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Crisis mundial 

Va mejorando en la TV pero 
no en la realidad 

• El lunes, Obama llevaría a 
General Motors a la corte de 
bancarrota,Wall Street 
Journal, 29/05/09 

• “Operación optimismo’’ - 
De los “brotes verdes’’ a la 
dura realidad, por Alberto 
Castro, analista bursátil, Gara, 
30/05/09 

• El hundimiento del dólar, 
por Immanuel Wallerstein, 
Agence Global, 15/05/09 

• La hiperinflación de la 
Alemania de Weimar - 
¿Podría volver a ocurrir?, por 
Ellen Brown, Global 
Research, 19/05/09 

Desempleo y superexplota- 

CIÓN 

La clase obrera paga las con¬ 
secuencias del desastre capi¬ 
talista 

• La cura para los despidos - 
¡Despedid al jefe!, por Naomi 
Klein y Avi Lewis, naomi- 
klein.org, 14/05/09 

• Historias de la clase obrera 
- El trabajo es un infierno, 
por Michael D.Yates, 
CounterPounch, 20/05/09 

Francia 

El show de las elecciones al 
Parlamento europeo y las 
realidades de la crisis 

• La crisis, el desempleo y los 
barrios populares, por 
Ramate Keita, desde París 
para Socialismo o Barbarie, 
29/05/09 

• Jóvenes de Villier-le-bel fes¬ 
tejan la destrucción de un 
carro de la odiada policía 

• Apatía en el final de la cam¬ 
paña europea - La abstención 
es la principal amenaza, por 
Eduardo Febbro, corresponsal 
en París, Página 12,26/05/09 

Venezuela 

• Estatizaciones en medio de 
una seria crisis, por Claudio 
Testa, para Socialismo o 
Barbarie, 26/05/09 
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GENERAL MOTORS SE DECLARÓ EN BANCARROTA 

El ocaso de un ídolo 


del captilalismo 



ii I i‘auto- 

apocalipsis’ 
ha golpea¬ 
do Detroit E año pasado, la 
industria automotriz tena la 
capacidad para hacer anual¬ 
mente 17 millones de coches. 
Las ventas en el 2009 escasa¬ 
mente llegarán a la mitad de 
esa cantidad. Los tres grandes 
constructores automotrices 
norteamericanos-General 
Motors, Ford y Chrysler- acu¬ 
mularon pérdidas ruinosas en 
las décadas de la posguerra. Las 
tres se están reestructurando 
desesperadamente. Solo Ford 
podría sobrevivir en su forma 
actuaT’ (The Economist, 28- 
05-09). 

Cuando arrecia la ridicula campa¬ 
ña mundial de que “lo peor de la 
crisis ya pasó’’, se acaba de anun¬ 
ciar finalmente que General 
Motors, primera automotriz 
mundial a lo largo de práctica¬ 
mente todo el siglo XX, se decla¬ 
ró en bancarrota 1 : un verdadero 
apocalipsis de la industria auto¬ 
motriz norteamericana. 

Las consecuencias de este hecho 
son de toda índole: económicas, 
políticas, geopolíticas y hasta 
“simbólicas’’ en lo que tiene que 
ver con la caída de un símbolo 
por excelencia del capitalismo 
norteamericano, tan o más 
importante que la “Estatua de la 
Libertad’’. 

Los ejemplos de esto último son 
múltiples. Por ejemplo, en pleno 
apogeo en la década del ’50, el 
presidente de la empresa de 
aquella época, Charles E.Wilson, 
llegó a decir, textualmente, “lo 
que es bueno para General 
Motors es bueno para el país”: 
“La mayor automotriz estadouni¬ 
dense dictó las pautas sobre 
cómo una compañía debe ser 
dirigida, cómo un producto utili¬ 
tario puede ser atractivo y de 
vanguardia y cómo debe ser 
comercializado. La automotriz 
ayudó a ganar una guerra, impul¬ 
só la prosperidad de EEUU y 
revitalizó los programas de las 
escuelas de negocios” 2 - 
En otras palabras, el quebrando 
de la GM no viene más que a 
reflejar la profundidad de la cri¬ 
sis en curso y, en todo caso, la 


bancarrota en la que está sumi¬ 
da hoy parte importantísima de 
la economía capitalista mundial, 

la que sólo se está manteniendo 
en pie gracias a los multimillona¬ 
rios rescates de la mano del 
Estado. 

Un derrumbe de dimensiones histó¬ 
ricas 

Para tener una idea más cabal de 
lo que se habla cuando se alude a 
la quiebra de una empresa de 
estas dimensiones veamos algu¬ 
nos números. En términos direc¬ 
tos, GM empleaba hasta hoy la 
friolera de 244.000 trabajadores 
en todo el mundo, más de la mitad 
de ellos en los propios EEUU. 
Durante 77 años, de manera inin¬ 
terrumpida, desde 1932 y hasta el 
año pasado, fue la primera pro¬ 
ductora mundial automotriz 
(habiendo sido desplazada ahora 
por Toyota). El pasivo reconocido 
de la empresa alcanza la friolera 
de 172.000 millones de dólares y 
sus activos están valuados en 
82.000 millones. En los últimos 
años ha tenido pérdidas por 
90.000 millones de dólares aun a 
pesar de que el Estado norteame¬ 
ricano ya inyectó en la empresa 
20.000 millones a finales del 2008 
y se apresta ahora a inyectar nue¬ 
vamente 30.000 millones más a 
manera de dar continuidad a las 
operaciones de al menos una 
parte de la misma. 

En estas condiciones, la empresa 
ya está siendo desmembrada: su 
división automotriz europea 
(Opel y Vauxhal) estaría siendo 
adquirida por la autopartista 
canadiense (que cuenta con la 
participación de capitales rusos) 
Magna. Se dice que sólo en 
Europa estarían amenazados 
11.000 puestos de trabajo de la 
GM sobre 55.000. Mientras 


tanto, sus plantas latinoamerica¬ 
nas continuarían por ahora ope¬ 
rando “normalmente”... 

En los que hace a los EEUU, ya se 
ha anunciado el liso y llano cierre 
de entre 14 y 20 plantas de aquí 
a finales del 2010 lo que implica¬ 
ría el despido de al menos 20.000 
trabajadores. 

Al mismo tiempo, las jubilaciones 
y planes de salud de cientos de 
miles de ex obreros jubilados han 
sido puestos en riesgo o comple¬ 
tamente degradados. Todo lo 
anterior, claro está, con la siniestra 
complicidad de la burocracia de la 
UAW (Unión de Trabajadores de 
Automotrices) una de las más 
poderosas del país. 

Y esto lo señalamos sin hablar de 
las consecuencias de la quiebra 
de la tercera automotriz estadou¬ 
nidense (Ford, por ahora, estaría 
sobreviviendo...), la Chrysler, así 
como las dramáticas derivaciones 
que el achique de la industria 
automotriz norteamericana ten¬ 
drá sobre toda la inmensa cadena 
autopartista. No casualmente, 
días atrás, se acaba de anunciar la 
quiebra de una muy importante 
ligada a la Ford y que viene de 
sufrir ocupaciones de fábrica en 
Gran Bretaña:Visteon. 

Estatizando para rescatar la pro¬ 
piedad privada 

Como reconoció Barack Obama, 
si su gobierno no hubiera salido 
al rescate de la empresa, las con¬ 
secuencias hubieran sido más 
dramáticas aún. Es que estamos 
en presencia de la mayor banca¬ 
rrota de una empresa industrial 
en la historia de los EEUU. Y, en 
consecuencia, de la mayor estati- 
zación de una empresa producti¬ 
va que se haya visto en ese país. 
La estatización ocurre evitando 
el cierre liso y llano de todas las 


plantas de la empresa lo que 
hubiera significado, de ser así, una 
verdadera hecatombe económi¬ 
co-social y seguramente política 
pudiendo afectar directamente 
los puestos de trabajo de 
3.000.000 de trabajadores. 

Para evitar esto, el estado yanqui 
vuelve a inyectar 30.000 millones 
de dólares, se hace cargo del 
72.5% (junto con Canadá) de la 
propiedad de la empresa y toma 
a su cargo la supervisión de un 
operativo por el cual se van a eli¬ 
minar montos siderales de deuda 
con los trabajadores, con accio¬ 
nistas individuales, se van a des¬ 
prender de partes del “negocio”, 
se van a cerrar plantas y despedir 
en masa trabajadores. Todo con 
el objetivo de que la empresa 
“vuelva a ser rentable”. Una vez 
que ocurra esto, cuando la 
empresa vuelva a dar ganancia, 
sería nuevamente reprivatizada. 
Es decir, se trata de una estatiza¬ 
ción transitoria pero para volver 
a poner la compañía en condicio¬ 
nes y, entonces, volver a entre¬ 
garla en manos privadas. 

En síntesis: una estafa que no 
tiene nombre, porque se hará 
sobre la sangre, el sudor y las 
lágrimas de los obreros de la 
propia GM y los llamados “con¬ 
tribuyentes”. Es decir de toda la 
población trabajadora que vía 
impuestos sostiene el presupues¬ 
to del Estado. 

¿Ocupaciones de fábrica en los 
EEUU? 

“Desde el 2007, EEUU ha perdi¬ 
do 5 millones de empleos. Más 
del 15% de la fuerza de trabajo 
está desempleada o subemplea¬ 
da, algo en torno a 25 millones 
de trabajadores. Las únicas indus¬ 
trias que mantienen sus puestos 
de trabajo son los servicios de 
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DISCUTEN POR LAS “ESTATIZACIONES” DE CHAVEZY SE PREPARAN PARA EL 29 


mundial 

salud y el gobierno federal. El valor 
de las acciones de las empresas nor¬ 
teamericanas ha colapsado en un 
57%. La producción industrial ha 
caído en un 12.8% en el año que va 
a marzo pasado, la peor desde la 2 
Guerra Mundial” 3 . 

El análisis de todas las derivaciones de 
la quiebra de GM no podemos hacer¬ 
lo en esta nota. Lo iremos haciendo 
en las próximas ediciones. En todo 
caso, aquí queremos referirnos a lo 
central: ¿cómo reaccionaran en defini¬ 
tiva esas decenas de miles de obreros 
automotrices que están llamados a 
pagar la cuenta de la quiebra? 

Es decir, aquellos compañeros que 
quedarán en la calle con indemniza¬ 
ciones reducidas o lisa y llanamente 
sin ellas, aquellos que perderán su 
seguro de salud y jubilaciones. O 
mismo aquellos que conservando la 
fuente de trabajo vean reducido side¬ 
ralmente su salario y agigantadas las 
condiciones de explotación de su 
trabajo. 

Claro, seguramente hoy el estupor y 
la parálisis todavía es inmensa. 
Además, los trabajadores deben 
enfrentar la feroz y cínica campaña 
antiobrera que reza que ellos serían 
los “culpables del fracaso de GM”; o 
el corsé impuesto por una de las 
burocracias más siniestras del 
mundo. 

Sin embargo, todo puede pasar. No 
está escrito en ninguna “Biblia” que 
miles y miles de obreros asistirán 
pasivamente al cierre de sus plantas. 
Tampoco que a nivel de las autopar- 
tistas afectadas “de rebote” por la 
quiebra del gigante los despidos en 
masas pasen sin pena ni gloria. 

En todo caso, en la mismísima capi¬ 
tal del capitalismo mundial, se está 
colocando materialmente la lucha 
por la estatización definitiva bajo 
control de sus trabajadores de GM, 
Chrysler y demás autopartistas que 
cierren o despidan en masa. Esto, 
por intermedio del único método 
por el cual se puede hacer frente a 
una situación tan brutal: la ocupa¬ 
ción de fábrica. 

De darse un proceso de ocupacio¬ 
nes de fábrica en los EEUU sería 
eventualmente el comienzo de un 
proceso de lucha de clases obreras 
en ese país como no se ve desde los 
años ’30 del siglo pasado. Algo que 
de ocurrir podría ser histórico. Un 
ejemplo para toda la clase obrera a 
nivel mundial que haría entrar el 
actual proceso de resistencia a la 
crisis que todavía se expresa de una 
manera muy fragmentaria en otra 
dimensión. 

José Luis Rojo 

1- Al principio del mes pasado ya se 
había anunciado el procedimiento de 
quiebra de la tercera automotriz 
norteamericana, la Chrysler, con lo cual, 
hasta ahora, la única que sigue sobre¬ 
viviendo a la bancarrota capitalista 
mundial es la Ford y en todo caso, nadie 
sabe por cuanto tiempo. 

2- The Wall Street Journal Americas, 2- 
06-09. 

3- The Economist, 28-05-09. 


El ajuste que viene 



E n momentos en que la 
campaña electoral refle¬ 
jaba la discusión dentro 
de la clase capitalista (y de la 
corporación política burgue¬ 
sa) respecto del escenario 
post 28 de junio, las “naciona¬ 
lizaciones” de Chávez y el con¬ 
flicto con Techint cambiaron 
un poco el clima. La Unión 
Industrial Argentina cerró filas 
detrás de los Roccay le pidió 
al gobierno argentino que 
vete el ingreso de Venezuela 
al Mercosur. Poco faltó para 
que reclamara la ruptura de 
relaciones diplomáticas con el 
“bandido internacional” 
Chávez... 

En nota aparte en esta edición 
damos cuenta del nivel de exage¬ 
ración e histeria de la burguesía 
y la prensa argentinas al respec¬ 
to. En todo caso, no hay que 
marearse por las declaraciones 
altisonantes de uno y otro lado. 
Esto incluye a Cristina Kirchner, 
que defendió el derecho sobera¬ 
no deVenezuela a tomar esas 
decisiones... siempre que pague 
la indemnización correspondien¬ 
te, como en Sidor, y criticó a 
Techint por depositar la primera 
cuota de esa indemnización (400 
millones de dólares sobre un 
total de casi 2.000 millones) en 
el exterior. 

Tal vez el conflicto crezca. 
Pareciera que ahora Techint no 
se conforma con que Cristina 
les gestione ante Chávez jugo¬ 
sos precios por sus nacionaliza¬ 
ciones, y quiere que el gobierno 
le oficie de policía internacional 
de sus inversiones y propieda¬ 
des. Pero lo más probable es 
que la relación entre la gran 
patronal argentina y los 
Kirchner vuelva adonde estaba 
hasta hace poco. Es decir, nego¬ 
ciando el esquema institucional 
y la estrategia económica a par¬ 
tir del 29 de junio. 

A HACER EL TRABAJO SUCIO 

Los escenarios de máxima están 
casi descartados. Los Kirchner 
no van a ganar la elección por un 
margen que les permita hacer lo 
que les parezca.Tampoco parece 
avecinarse una derrota tan 
catastrófica que prácticamente 
fuerce la salida del actual gobier¬ 
no. Si bien a parte de la patronal 
(los ruralistas) le encantaría 
“rajar” ya mismo a los K, los sec¬ 
tores más poderosos de la clase 
capitalista argentina (nucleados 
en AEA) parecen haberse con¬ 
vencido de que sería jugar con 
fuego. Después de juguetear con 
la idea de una “transición” sin los 
Kirchner (como deslizaron 
Macri y De Narváez),ven más 
razonable otro esquema. 

Los Kirchner van a salir debilita¬ 
dos de la elección. En el mejor 


de los casos como primera 
minoría, sin mucho margen, y 
seguramente sin quorum propio 
en el Parlamento. De esta mane¬ 
ra, todos los pasos políticos y 
económicos a seguir demanda¬ 
rán del “consenso” que, dicen, 
tanta alergia le produce al actual 
gobierno. 

Dicho en criollo: los coletazos 
de la crisis internacional, pero 
también las dificultades bien 
argentinas que devienen del ago¬ 
tamiento del “modelo” econó¬ 
mico kirchnerista, exigirán bien 
pronto una serie de ajustes pro¬ 
fundos, en primer lugar en cuen¬ 
tas fiscales que dan signos de 
estar exhaustas. Ese ajuste no es 
otro que el que propugnan -en 
voz baja claro- los candidatos 
de la oposición de derecha. A 
saber: vuelta a pedir crédito al 
FMI, devaluación, más plata para 
los “productores”-exportado- 
res del campo, recesión, caída 
del salario real... e incluso despi¬ 
dos en mayor cantidad que lo 
que hemos visto hasta ahora. 

¿Hasta donde llegará el “progre¬ 
sismo” K? 

Ahora bien, ¿quién va a encabe¬ 
zar ese ajuste? Para la gran 
patronal, dejar eso en manos de 
la oposición, forzando la salida 
de los Kirchner, generaría dema¬ 
siadas complicaciones juntas: 
económicas, políticas, institucio¬ 
nales... Mejor, entonces, obligar a 
la actual gestión a continuar 
hasta el 20 1 I ; eso sí, asumiendo 
la responsabilidad de todo el 
trabajo sucio del ajuste. Para ello 
contará con el “respaldo institu¬ 
cional” (léase votación parla¬ 
mentaria de paquetes de ajuste) 
necesario. ¿Que eso significará la 
licuación definitiva de los 
Kirchner como proyecto y 
como alternativa electoral? Sin 
duda, y justamente por eso es 
que la burguesía les pedirá que 
hagan el sacrificio (como lo hizo 
Duhalde) de poner por delante 
de sus aspiraciones políticas las 
necesidades de la clase que en 


definitiva representan: los capi¬ 
talistas. Esto es, quemarse hasta 
el final y dejarle el campo oréga¬ 
no a los paladines de la oposi¬ 
ción. 

Está por verse cuánto de este 
plan están dispuestos a llevar 
adelante los Kirchner.Aunque 
por supuesto sus márgenes de 
maniobra van a depender del 
resultado de la elección.Y hasta 
ahora no viene muy bien baraja¬ 
da para el gobierno, más allá de 
todo el circo de las candidaturas 
que se impugnan, se levantan, 
reaparecen, que si asumen, que 
si no, que no se sabe... 

Por estos carriles transitaba la 
trastienda de la campaña electo¬ 
ral cuando apareció el “cuco” 
Chávez.A la patronal argentina 
le da pánico que el venezolano 
les sugiera a los Kirchner un 
camino alternativo al de un ajus¬ 
te que todos dan inevitable 
como hecho de la naturaleza. 
Ese camino sería un “giro popu¬ 
lista”. Aun de darse (algo que 
parece altamente improbable, 
que no fueron capaces de hacer 
siquiera en los momentos más 
álgidos de la lucha con el 
“campo”), ese giro sería al estilo 
Kirchner, hecho más de anun¬ 
cios que de hechos. Pero todavía 
así, genera ataques de alergia en 
la burguesía y los grandes 
medios de falsificación. 

Sin embargo, repetimos, lo más 
probable es que lo que presencie¬ 
mos sea un ajuste estilo K, en 
todo caso en más cómodas cuo¬ 
tas y con cortinas de humo aquí o 
allá. 

Por el Frente de Izquierda y por 
un gran partido socialista revolu¬ 
cionario en nuestro país 

En este marco, las responsabili¬ 
dades de la izquierda revolucio¬ 
naria no son menores. El Frente 
de Izquierda y los Trabajadores, 
Anticapitalista y Socialista, que 
conformamos el Nuevo MAS, el 
PTS e IS, tiene la tarea de pelear 
la cabeza de cientos de miles de 
compañeros alrededor de una 


alternativa de independencia de 
clase, contra todas las opciones 
patronales. Esta tarea se mani¬ 
fiesta en el campo de las eleccio¬ 
nes, así como en el incondicio¬ 
nal apoyo a las luchas obreras 
que siguen surgiendo desde 
abajo y tienden a desbordar a 
los dirigentes siguiendo la estela 
dejada por Pilkintongy Massuh. 
Pero todo esto se hará más can¬ 
dente aun después del 28 de 
junio. La necesidad de que los 
trabajadores se planten en la 
palestra nacional de una manera 
independiente, se pondrá al rojo 
vivo en el escenario económico 
y social que se viene. 

Todas las fracciones de la clase 
capitalista están de acuerdo en 
que los trabajadores sean los 
que paguen la crisis. En ese sen¬ 
tido, las diferencias que hay 
entre el actual gobierno y la 
oposición de derecha sólo se 
manifiestan en la mayor o 
menor brutalidad con que pien¬ 
san implementar el ajuste. 

En ese sentido, el Frente cumple 
un importante rol a nivel de la 
amplia vanguardia obrera y estu¬ 
diantil en estas elecciones al 
defender un programa de inde¬ 
pendencia de clase de todas las 
fracciones patronales, esto con la 
bandera principal de que la crisis 
la paguen los capitalistas y prepa¬ 
rar a lo mejor de la nueva genera¬ 
ción obrera que emerge para las 
durísimas luchas que se avecinan. 
En lo inmediato, nuestros 
esfuerzos de campaña deben 
centrarse en extender la pre¬ 
sencia y agitación del Frente en 
fábricas, barrios, colegios y uni¬ 
versidades, difundiendo nuestro 
perfil de clase e independiente^ 
apuntando a hacer una fuerte 
acción de cierre de campaña. 
¡Manos a la obra! ¡Que no haya 
un solo compañero de la nueva 
vanguardia obrera y estudiantil 
que no conozca las posiciones 
del Frente! ¡A ganar compañe¬ 
ros para el nuevo MAS en la 
perspectiva de luchar juntos por 
un gran partido socialista revo¬ 
lucionario en nuestro país! 
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SABBATELLAY SOLANAS 


Los candidatos de la CTA 


D e cara a las elecciones, y 
tironeados por la crisis 
capitalista mundial, los diri¬ 
gentes de la CTA han salido a hacer 
varias “jornadas de lucha’’ caracteri¬ 
zadas por su inconsecuencia. En el 
terreno electoral, han decidido 
poner un huevo en cuanta canas¬ 
ta “progresista” existe en oferta. 
Así, en Capital Federal apoyan a 
Pino Solanas y en Provincia de 
Buenos Aires a Sabbatella. Eso sí, 
de dar un paso en el sentido de la 
independencia política de los tra¬ 
bajadores, o de sostener candida- 


Es que no se le pueden pedir 
peras al olmo. Sabbatella es uno 
de los últimos vestigios locales 
del “reformismo sin reformas” 
que amenazó con conquistar al 
mundo desde Porto Alegre y 
terminó muy cómodo gobernan¬ 
do de manera más neoliberal 
que Wall Street, aplicando las 
pautas ajustadoras del FMI y del 
Banco Mundial como es el caso 
de Lula en Brasil. 

Como todo reformismo, buscan 
“humanizar al capitalismo”... 
pero no terminar con él. Los 


“Solidaridad e Igualdad”, el kirch- 
nerista Partido Comunista (que 
presenta como candidato a dipu¬ 
tado K en la Ciudad de Buenos 
Aires a Carlos Heller), la secta 
del Partido Humanista y el apoyo 
de todas las fracciones de la 
CTA: de Yasky a De Gennaro. 

“Pino” Solanas: progresismo 
“campestre” 

Solanas se ha caracterizado por 
tocar fibras sensibles a los secto¬ 
res “nacionales y populares” con 



turas obreras, ni hablar... 

Sabbatella: progresismo de “ges¬ 
tión” 

Sabbatella siempre fue un “niño 
mimado” de la progresía local, 
primero por la Alianza (en el 99 
asume como intendente de 
Morón por dicha fuerza) y luego 
por el kirchnerismo, formando 
parte de la ola “transversal”. 
Consecuentemente con esta ubi¬ 
cación, toda su política para 
Morón fue la administración de 
la miseria (neoliberal) que pro¬ 
fundizó la Alianza y continuó 
(aunque con importantes cam¬ 
bios) bajo el kirchnerismo, cuan¬ 
do se reemplazó el desempleo 
masivo por... la superexplota- 
ción laboral y los salarios de 
miseria. Es irónico que su campa¬ 
ña gire en torno a la “eficiencia y 
calidad” (¿qué querrá decir con 
estas palabras?) de su gestión 
como intendente. 

¿Acaso se olvida de que en 
Morón, la Bonaerense sigue ase¬ 
sinando impunemente como 
denuncia Correpi? ¿Y que hay 
rebajas de salario y despidos (en 
Envases del Plata, por ejemplo)? 


cambios cosméticos, como el 
“presupuesto participativo”: la 
posibilidad de que los vecinos 
“decidan” si gastar un infinitesi¬ 
mal porcentaje del presupuesto 
local entre tener 30 cuadras con 
iluminación nueva o arreglar 
alguna plaza, o una simbólica 
defensa de los “derechos huma¬ 
nos” (y de la mujer...), no pue¬ 
den mejorar la “calidad de vida 
de los vecinos”. Menos que 
menos terminar con los despidos 
y la superexplotación. O con el 
gatillo fácil. O con el hundimien¬ 
to de la salud y educación públi¬ 
cas. Sólo pueden legitimar -con 
medidas cosméticas- a un capita¬ 
lismo que por más “progresista” 
que se pinte nunca podrá dejar 
de ser explotador y opresor. Se 
trata de una simple copia del 
“modelo de gestión” del Partido 
Socialista / Sojero de Hermes 
Binner (gobernador de Santa Fe): 
todo es pura “folletería”, nada 
realmente cambia. 

Ahora, desde que el barco de los 
Kirchner se hunde, Sabbatella 
viene aglutinando a otros huérfa¬ 
nos menores del kirchnerismo 
como “Libres del Sur” (“Huevo” 
Ceballos), los ex aristas de 


sus denuncias de la situación de 
los trenes o de la explotación del 
petróleo bajo el suelo argentino 
o su exigencia de un impuesto a 
la renta minera, reclamos justos 
pero absolutamente limitados; 
donde además, donde lo que 
nunca entra, son las necesidades 
y luchas de los trabajadores. Este 
cineasta es una expresión del 
nacionalismo burgués venido a 
menos, como el peronismo his¬ 
tórico o el chavismo hoy. 

Esto es, aquellos proyectos polí¬ 
ticos que buscaban la indepen¬ 
dencia nacional del imperialismo 
y el desarrollo (burgués) del país 
sin romper con el capitalismo; 
esto es, en alianza con sectores 
burgueses “progresivos”; o bien 
desde el mismo aparato estatal, 
capitalismo de Estado mediante. 
Desde esta ubicación, sería lógi¬ 
co que Pino haya comprado el 
buzón del kirchnerismo. De 
hecho, sin ser nunca K de ley, le 
reconoció una serie de “méritos” 
al gobierno de los Kirchner en 
materia de derechos humanos, lo 
apoyó en la creación de Enarsa y 
se mostró seducido por algunos 
aspectos de los K. 

Esto fue así... hasta que se hizo 


sojero de punta a punta. ¡En el 
principal conflicto nacional de los 
últimos tiempos, Solanas tomó 
abiertamente partido por la 
apropiación privada de la 
extraordinaria renta agraria y 
por toda la burguesía rural, 
pequeña, mediana y grande 
acompañando en el Congreso 
(desde Diputados) el voto no 
positivo de Cobos! 

El cineasta se embarca, desde 
Proyecto Sur (que conforma con 
el Partido Socialista Auténtico y 
el economista “sojero” de la 
CTA, Claudio Lozano) junto a los 
ex aristas de “Solidaridad e 
Igualdad” y algunos sectores de 
la CTA (como De Gennaro), en 
la complicada tarea de crear una 
especie de progresismo anti- 
kirchnerista y procampestre... 

La paradoja es que denuncia “la 
traición Kal pueblo argentino”... 
pero desde la vereda de la oligar¬ 
quía terrateniente, en todo caso 
como su flanco de “izquierda”. 
Como montando un caballo al 
revés, Solanas se suma al “polo 
sojero” y preanuncia una “nueva 



era del peronismo”, de vuelta 
“democrático, nacional y popu¬ 
lar” con él en el 2011 como 
Presidente... 

El capitalismo no va más 

Como dice la declaración del 
Frente de la Izquierda y de los 
Trabajadores, Anticapitalista y 
Socialista: “Ante la crisis no hay 
medias tintas. Son ellos o nos¬ 
otros. El capitalismo no va más. 
Tenemos que impulsar la acción 
común de los trabajadores y los 
pueblos para terminar con este 
sistema de hambre y miseria e ins¬ 
taurar gobiernos de trabajadores 
en la perspectiva del socialismo.” 
Desde esta perspectiva, desde el 
nuevo MAS llamamos a rechazar 
al reformismo sin reformas de 
Sabbatella y el callejón sin salida 
del “nacionalismo” de Pino 
Solanas y sumarse y votar al 
Frente de la Izquierda y de los 
Trabajadores que conformamos 
en común con los compañeros 
del PTS e IS. 

Manuel Rodríguez 


MST 

La “Nueva Izquierda” 
campestre en bancarrota 


En su prensa los compañeros 
nos critican porque nuestro 
frente anticapitalista y socialista 
incluye a IS, que ha apoyado a la 
patronal agraria en el conflicto 
del 2008 y ha firmado un acuer¬ 
do con sectores provenientes 
del PC en San Juan. Según ellos, 
estas posiciones de IS (que 
desde ya no compartimos) “con¬ 
taminan” nuestro frente y ten¬ 
dríamos que “romperlo” porque 
estamos avalando a kirchneristas 
y proestalinistas... 

Se equivocan de cabo a rabo. 
Cuando se estaba desarrollando 
el proceso de conversaciones 
con los compañeros, hicimos 
pública nuestra posición (SoB 
N° 149 del 16/4/09). En relación 


a su posición “campestre” en el 
conflicto del 2008, expresamos: 
“...Esto no quiere decir que 
‘vetemos’ la participación de IS 
en un eventual frente. Pero cre¬ 
emos que sólo se podrá avanzar 
en el caso que asuman un claro 
programa que tenga como ele¬ 
mento categórico y central una 
delimitación de clase de ambos 
bandos patronales: tanto res¬ 
pecto del gobierno K como de 
la Mesa de Enlace (y también se 
debería incluir a los ‘pequeños* 
productores capitalistas de la 
FAA...)”. Y en base a este punto 
programático central se consti¬ 
tuyó el Frente (los destacados 
son nuestros). 

Lo que el MST no se anima a 


decir claramente es que ratifica 
su política de apoyo a la patronal 
agraria, a la que, en una defini¬ 
ción vaciada de contenido de 
clase, la disfraza de “pequeños 
productores a los cuales no 
defendería (refiriéndose a IS) 
por el crimen de haber contra¬ 
tado un maquinista o trabajador 
eventual”.* 

Patronal que se presenta en 
estas elecciones junto con los 
candidatos de los partidos 
patronales de derecha, confor¬ 
mando una oposición a los K 
que es una “verdadera oposi¬ 
ción” reaccionaria, que exige un 
ajuste más ortodoxo para con 
los trabajadores y más mano 
dura con la juventud pobre y 
marginada. 

Para ellos, denunciar a las varian¬ 
tes patronales anti-K (por dere¬ 
cha) significa hacerle el juego al 
gobierno. Ya hace tiempo no les 
entra en la cabeza, ni en sus aná¬ 
lisis políticos, la pelea por una 
alternativa de la clase obrera y 
los trabajadores. Es que ni 


siquiera han logrado mantener 
elementales criterios de clase 
como se ve en el desliz de llegar 
a decir muy sueltos de cuerpo 
que explotar trabajadores 
(“contratar maquinistas o un 
trabajador eventual”) no sería 
un crimen de lesa explotación 
capitalista! 

¿Qué frente es necesario? 

Desde el Nuevo MAS venimos 
sosteniendo la necesidad de 
poner en pie un bloque de inde¬ 
pendencia de clase frente a los 
bloques capitalista en que están 
divididos la patronal y la buro¬ 
cracia. En función de esa pers¬ 
pectiva, la conformación de este 
frente electoral es un correcto 
paso táctico en esa dirección. 
Esto en un momento en que una 
nueva generación obrera empie¬ 
za a avanzar en su pelea contra 
las consecuencias de la crisis 
capitalista y no hay en el plano 
político un polo alternativo de la 
clase obrera. Y cuando estamos 


en una carrera contra el tiempo 

para que la maduración de la 
vanguardia y de las fuerzas de 
izquierda ayude a desarrollar 
este proceso incipiente para 
profundizarlo hacia una salida 
revolucionaria. Proceso en el 
que hay que intervenir política¬ 
mente para que no lo absorban 
variantes patronales o burocráti¬ 
cas. ¡De vida o muerte para 
nuestra clase! 

Este problema, por supuesto, le 
es totalmente ajeno al MST, que 
viene haciendo escuela en un ali¬ 
neamiento sin principios con los 
sectores de la patronal agraria. 
Para su vergüenza, por ejemplo, 
en la Provincia de Buenos Aires 
se ha aliado con el MIJD de 
Castells el que no sólo no tuvo 
vergüenza de apoyar a 
Blumberg, sino que en oportuni¬ 
dad del paro de las patronales 
agrarias cambió su apoyo al 
mismo por unas decenas de 
vacas... ¡Impresentable! 

Un verdadero “frente de izquier¬ 
da y los luchadores”, para el 
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FRIGORÍFICO LA HUELLA 

Ganan los candidatos 
de la Roja y Blanca 


E l 27 se realizaron elecciones en 
el frigorífico pero no fueron 
unas elecciones más. Los compa¬ 
ñeros Borda y Suárez son los 
delegados y fueron por su reelec¬ 
ción, pero la patronal no los deja 
entrar a ejercer sus funciones hace 
casi un año por ser delegados 
independientes y combativos. 
Hicieron las presentaciones 
judiciales y las ganaron. Sin 
embrago la patronal descono¬ 
ció los fallos judiciales a favor 
de los delegados y estiró la 
situación hasta este momento 
donde apostó a que una derro¬ 
ta en las urnas terminara de 
desmoralizar y derrotar a los 
compañeros. Por primera vez 
en un año y apoyados por 
varios trabajadores, los compa¬ 
ñeros entraron al frigorífico a 
votar y presenciar la elección. 
Este fue el primer golpe del día 
a la patronal, el segundo fue que 
los compañeros ganaron por 
poco margen pero le ganaron a 
las listas de la patronal y de la 
burocracia de Molina. 
Reproducimos la Carta a los 
compañeros con la cual hicie¬ 
ron campaña Borda y Suárez. 
Desde esta páginas felicitamos 
a los compañeros y llamamos 
a seguir trabajando en una 
alternativa para todo el gre¬ 
mio, la misma que comenza¬ 
mos a construir con Borda, 
Suárez,Walter Espinosa, Mario 
Soria y otros compañeros: la 
Roja y Blanca. 

“Este miércoles 27 tenemos 
elecciones para delegados en el 
frigorífico y nuevamente apare¬ 
cen los fantasmas del pasado. 


Muchas situaciones que vivimos 
y no queríamos repetir, pero 
que lamentablemente algunas ya 
se están repitiendo. No es lindo 
vivir todo el tiempo con miedo 
a expresarse por temor a per¬ 
der el trabajo, agachar la cabeza 
masticando bronca, sin saber a 
quién recurrir, desconfiando con 
quien se hable por temor a que 
te terminen mandando al frente, 
¿saben qué? Nosotros pasamos 
por todo eso y mucho pero 
mucho más, ustedes saben las 
veces que fuimos traicionados 
por algunos lobos disfrazados 
de corderos. A esos nada les 
importa su familia, ni sus vidas, 
sólo defienden el bolsillo del 
patrón y sus propios intereses. 
¡¿Ellos pensaron quizás?! Que 
nosotros estábamos “muertos” 
y nos dejaron solos como un 
animal abandonado en la calle 
buscando que nos den la espal¬ 
da y se olviden de nosotros. 
Pero no saben que nos dieron 
más fuerza... que seguimos 
vivos... que vamos a seguir 
luchando por ustedes y nuestras 
familias!!! 

Demuéstrenle a esos ineptos 
que estamos vivos y no nos van 
a doblegar sin luchar este 27 de 
mayo. 

Ni delegados impuestos por la 
patronal. Ni delegados impues¬ 
tos por el sindicato. Los delega¬ 
dos los eligen ustedes: los traba¬ 
jadores, democráticamente. 

Por eso les pedimos sus votos. 
Démosle una soberana paliza a 
los caraduras y a la hipocresía 
de unos pocos. 

Sus compañeros y delegados. 
Carlos Borda - César Suárez” 


MST-Nueva Izquierda, debería 
estar encolumnado detrás de 
un sector patronal (o de la 
burocracia centroizquierdista). 
El frente de sus sueños no es de 
izquierda ni independiente. Al 
parecer, así llegarían al socialis¬ 
mo del siglo XXI... 

“Dividen las luchas” 

En esta acusación sin ninguna 
fundamentación ni ejemplo con¬ 
creto se alcanza un punto máxi¬ 
mo de combate a una posición 
clasista dentro del movimiento 
obrero. Entendemos que se 
basa en que en los conflictos 
tenemos una posición de 
enfrentamiento no sólo a la 
patronal y al gobierno, sino a las 
burocracias que existen en cada 
lugar, que se oponen a las deci¬ 
siones de lucha de los trabaja¬ 
dores no sólo con políticas sino 
con palos y armas en la mano. 

Si la intención es acusarnos que 
las queremos dividir de la 
influencia nefasta de la burocra¬ 


cia, les decimos claramente que 

sí. Esa es la experiencia que están 
haciendo los nuevos delegados y 
el joven activismo en las luchas. 
Donde triunfaron o pudieron 
avanzar en sus reclamos o en su 
organización democrática, como 
en el Hospital Francés, FATE, 
Massuh o Pilkington, fue porque 
se dividieron de la burocracia, la 
desbordaron. 

Donde no lo lograron, retroce¬ 
dieron o quedaron presos de 
acuerdos donde la crisis mayo- 
ritariamente la pagan los traba¬ 
jadores. Es el caso de Paraná 
Metal de Villa Constitución, 
cuya dirección vanagloria el 
MST.Además de que durante el 
conflicto metieron por la ven¬ 
tana (desacatando una decisión 
de asamblea) la incorporación 
de la FAA de Eduardo Buzzi a 
un corte de ruta de los obre¬ 
ros, sus reclamos quedaron 
estancados en un acuerdo que 
legaliza las suspensiones y deja 
al frente de la planta a 
Cristóbal López, conocido 


CONCILIACIÓN OBLIGATORIA EN SEALED AIR 

¡Apoyemos la lucha 
por la reincorporación! 


Esta multinacional se mueve 
con la siguiente política: cada 
vez que las paritarias fijan un 
aumento de salarios, la patronal 
simula una crisis y amenaza a 
los trabajadores con despidos, a 
menos que renuncien a una 
parte del aumento, y de paso a 
algún otro beneficio. La buro¬ 
cracia sindical de los petroquí- 
micos, a través de la comisión 
interna, apura a los compañeros 
para que acepten estos “acuer¬ 
dos”, con el argumento de que 
si no firmás quiere decir que te 
importa más la plata que el 
puesto de trabajo de tus com¬ 
pañeros. 

“Cada vez que había paritarias 
rogábamos que no saliera nada, 
porque sabíamos que venían 
despidos y aprietes; a ese punto 
llegamos”, cuentan los compa¬ 
ñeros. 

El “acuerdo” de este año impli¬ 
ca la rebaja del 23% del salario, 
renuncia al premio por produc¬ 
ción y aceptación de suspensio¬ 
nes, y la excusa es el alza del 
precio del petróleo, que la 
empresa utiliza como materia 
prima. Pero esta vez, superando 
la vergonzosa “tradición” de la 
fábrica y a pesar de los aprietes 
de la interna, 60 trabajadores de 
la planta de Quilmes se negaron 
a firmar. Saben que los argu¬ 
mentos de la empresa son men¬ 
tirosos: “La patronal nos dice 
que la crisis la obligó a desman¬ 
telar un lugar donde trabajan 36 
compañeros, y que para no des¬ 
pedirlos nos tenemos que bajar 
el salario. Pero los técnicos 


saben que a ese lugar lo están 
refaccionando con nueva tecno¬ 
logía, o sea para producir más. 
Los puestos de trabajo no peli¬ 
gran por la crisis sino por la 
avaricia de la patronal”. Y es de 
creer, porque esta empresa 
tiene el monopolio de la fabri¬ 
cación de films para envasado al 
vacío, para toda clase de packa- 
ging, incluyendo la carne de 
exportación. 

Ante la negativa de los compa¬ 
ñeros a firmar, la patronal res¬ 
pondió con veinte insólitos 
telegramas de despido con 
causa, donde se acusa a los tra¬ 
bajadores de delitos tales como 
“repartir panfletos”. Los com¬ 
pañeros no perdieron el tiem¬ 
po: fueron al sindicato y encon¬ 
traron al secretario general 
“justo cuando bajaba del auto” 
y lo hicieron ir a la fábrica. 
Aunque por supuesto el tipo 
fue a frenar, los compañeros se 
pusieron firmes y lograron que 
se hiciera una asamblea en la 
puerta de la empresa para que 
pudieran participar los despedi¬ 
dos, y allí se votó parar hasta la 
audiencia en el Ministerio, 
donde se dictó la conciliación. 
La primera pelea va a ser que la 
conciliación sea con todos 
adentro. Si logran entrar va a 
ser un fuerte tira y afloje entre 
los despedidos y los trabajado¬ 
res que los apoyan, contra los 
aprietes de la patronal, la inter¬ 
na y el sindicato. Tenemos que 
ayudar a los compañeros a tor¬ 
cerles el brazo, por ejemplo 
organizando un acto frente a la 


intendencia de Quilmes y si no 

los dejan entrar durante la con¬ 
ciliación los despedidos podrían 
montarle una carpa a Gutiérrez 
en la puerta, para que el gobier¬ 
no se expida sobre el conflicto, 
y que delegaciones de trabaja¬ 
dores en lucha de la zona se lle¬ 
guen a la salida de la fábrica a 
expresarles su apoyo. 

El sindicato se negó a impugnar 
en el Ministerio el acuerdo de 
rebaja salarial, que es la verda¬ 
dera “causa” de los despidos, 
argumentando que “fue una 
decisión individual de cada tra¬ 
bajador”. ¡Mentira! Como bien 
dicen los compañeros, es una 
renuncia a derechos adquiridos 
impuesta bajo amenazas. En la 
próxima audiencia, los despedi¬ 
dos tienen que entrar con los 
delegados. No es cierto que “no 
se puede”, como dice el sindica¬ 
to: en muchos conflictos se han 
elegido veedores para presen¬ 
ciar las audiencias. ¡Movilicemos 
con los compañeros a la próxi¬ 
ma audiencia, para que puedan 
entrar a defender sus derechos! 
Las luchas que últimamente vie¬ 
nen ganando los trabajadores, 
como la de Pilkington y la de 
Massuh, demuestran que esta 
historia de que los que luchan 
quedan afuera se puede cambiar 
con un final feliz. ¡No a los des¬ 
pedidos! ¡Basta de acuerdos tru¬ 
chos bajo amenazas! ¡Que el 
gobierno se haga cargo y anule 
los despidos! 

Corresponsal 
Regional Zona Sur 


FP IMPRESORA 

TODOS ADENTRO YA 


explotador y chupasangre. 

Para el MST, no hay que seguir la 
pelea para que no haya ninguna 
suspensión ni despidos, que se 
repartan las horas de trabajo sin 
rebaja salarial y, ¡horror!, menos 
que menos por la estatización 
bajo control obrero. Porque 
para plantar esa bandera hay 
que “dividirse” de la dirección 
burocrática de Piccinini y cía. 
Para colaborar a conformar 
direcciones independientes no 
basta con “apoyar las luchas”; hay 
que intervenir para que avancen 
hacia una perspectiva que supere 
los corralitos burgueses y buro¬ 
cráticos. El MST ha decidido 
quedarse dentro de ellos. 

En estas elecciones, llamamos a 
votar en contra de este proyec¬ 
to “de izquierda en bancarrota”. 

Ana Vázquez 

* Periódico del MST Alternativa 
Socialista N° 498. Nota: La izquier¬ 
da “kambalache”. 


L os trabajadores de la gráfica FP 
Impresora se comenzaron a orga¬ 
nizar y se afiliaron al sindicato cansados 
de la prepotencia patronal 
y los bajos salarios. La respuesta no se 
hizo esperar el 27 de abril diecinueve 
trabajadores fueron despedidos. Ante 
esta injusta medida una asamblea de 
trabajadores decidió ir al paro con per¬ 
manencia en el lugar de trabajo, y 
acamparon exigiendo la reincorpora¬ 
ción de todos los compañeros. El 7 de 
mayo el Ministerio de Trabajo dictó la 
conciliación obligatoria con los despe¬ 
didos en sus puestos de trabajo. Este 
primer logro se consiguió gracias a la 
unidad y la fuerza, pese a los aprietes y 
a que un sector minoritario no acató 
las medidas votadas en asamblea. La 
conciliación no hizo bajar los brazos a 
los trabajadores que siguieron organi¬ 
zando festivales y el fondo de huelga 
para difundir y preparase para cuando 
terminase la conciliación. 

El primero de junio día en que ter¬ 
minó la conciliación la patronal rea¬ 


lizó un lock out, sin presentarse a 
abrir la empresa y dejando a la tota¬ 
lidad de los compañeros en la calle, 
los trabajadores decidieron acampar 
nuevamente para garantizar la 
defensa de la fuente de trabajo. 

Al cierre de esta edición se mantie¬ 
ne el acampe y los trabajadores 
están llamando a todas las organiza¬ 
ciones acompañarlos el jueves 4 a la 
municipalidad de Vicente López 
donde se realizará una sesión del 
concejo deliberante. 

Llamamos a ir a la marcha y hacer¬ 
les el aguante en el acampe en la 
fabrica, donde se espera de un 
memento a otro alguna medida judi¬ 
cial o extra judicial para sacar a los 
compañeros. Al mismo tiempo lla¬ 
mamos a los trabajadores de la 
imprenta solo confiar en sus fuerzas, 
en la organización y en la asamblea y 
no en el sindicato que “literalmente” 
se borró. 

Corresponsal 
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EL PTS EN UN GIRO OPORTUNISTA 

De las coordinadoras al encuadramiento en la CTA 



L a ubicación del PTS frente al 
paro de la CTA tiene que 
Wer con un problema más 
de fondo: la caracterización que 
de alguna manera, en el interior 
de la CTA, se estaría canalizando 
el proceso de recomposición de 
la vanguardia de los trabajadores. 
Acá hay como una parábola 
característica: estamos ante una 
corriente que se la pasó agitando 
-como una suerte de “mantra” 
para toda circunstancia de tiem¬ 
po y lugar- la necesidad de la 
“coordinación” solo para termi¬ 
nar ahora de hecho llamando a 
todo el mundo a cerrar filas con 
la CTA 1 ! 

De la CGT a la CTA 

No es casual entonces que en 
las páginas de su última edición 
estén anunciando -por boca del 
compañero Alejandro López y 
sin ningún tipo de alerta al res¬ 
pecto- el debate que se estaría 
abriendo paso entre los trabaja¬ 
dores de Zanón: sumarse a la 
CTA 2 . En la misma edición se 
informa cómo recibió el secre¬ 
tario adjunto de la CTA 
Neuquén, Edgardo Cherbavaz, la 
noticia: “positiva, muy positiva, y 
nos llena de satisfacción” 3 ... 

Acá hay varios aspectos delica¬ 
dos a delimitar. Por un lado, 
existen efectivamente situacio¬ 
nes de hecho: la salida del 
Cuerpo de Delegados del Subte 
de la UTA (y, de hecho, de la 
CGT) dejó colocado el proble¬ 
ma de su ubicación ulterior. 
Aquí el problema es el del reco¬ 
nocimiento de la personería del 
nuevo sindicato que han decidi¬ 
do formar (y del cómo poder 
negociar “legalmente” con la 
empresa tanto el día a día como 
los salarios, convenios, etc.). 
Esta cuestión es la que está 
metiendo “presión” en el senti¬ 
do de que todo un sector de la 
dirección del Cuerpo de 
Delegados estaría planteando el 
ingreso liso y llano en la CTA 
como forma de resolver este 
problema 4 . 

Más allá que de esta manera se 
resolviera o no la cuestión, y 
también del hecho que cómo 
mínimo habría que alertarle a 
toda la base del subte acerca del 
carácter burocrático de la 
dirección de la CTA, ahora la 
novedad es que también Zanón 
ingresaría a la CTA como forma 
de resolver su aislamiento... 
Desde ya que desde el nuevo 
MAS respetaremos la decisión 
que en definitiva tomen los 
compañeros del Subte o Zanón. 
Pero esto de ninguna manera 
quiere decir que la comparta¬ 
mos o que dejemos de marcar 
las tremendas contradicciones 
que pasos como estos pueden 
implicar. No parece que el PTS 
esté haciendo lo propio... 


La CTA ES ENEMIGA DE LAS EXPERIEN¬ 
CIAS INDEPENDIENTES 

El curso que en definitiva tomen 
los compañeros del subte y 
Zanón será decisión soberana de 
ellos. Sin embargo, no puede de 
ninguna manera hacer perder de 
vista una cuestión central: la 
dirección de la CTA se parece 
como dos gotas de agua a la de la 
CGT en un punto absolutamente 
central: están jugados a destruir 
toda experiencia que emerja de 
recomposición independiente de 
los trabajadores y que cuestione 
su monopolio en la representa¬ 
ción de los trabajadores. Es 
decir: ante todo son burócratas. 
Esta es su definición social más 
allá de su prédica “progre” o 
reaccionaria. Este debe ser un 
alerta también para los propios 
compañeros del Subte y Zanón. 
Es el caso evidente de los 
SUTEBAs combativos frente a 
los cuales Baradel está preparan¬ 
do -en tiempo real- un escanda¬ 
loso fraude. Es el caso del 
Neumático: el año pasado a 
Pedro Wasiejko no le tembló el 
pulso para reventar un histórico 
conflicto -se perdió la asamblea 
general por sólo 42 votos- aun a 
costa de debilitarse frente a la 
patronal con tal de tratar de 
liquidar la experiencia de la 
Marrón (que en el futuro puede 
disputarle el gremio). 

Además, no hay como descono¬ 
cer que entre las bases con tradi¬ 
ción de lucha de la misma central 
el odio a la dirección burocrática 
es enorme y tiene años. Es que la 
propia CTA surgió de la imposi¬ 
ción de enormes derrotas a 
comienzos de los años 90 como 
el “Maestrazo” y no como la 
expresión burocrática pero de 
un justo proceso de lucha y reor¬ 


ganización como fue el caso de la 
CUT en el Brasil a comienzos de 
la década de los 80. 

Llevar la pelea a todos los gremios 

Entre la vanguardia de los trabaja¬ 
dores del país existe un extendi¬ 
do pero todavía fragmentario 
proceso de experiencias de 
recomposición: el SUTNA San 
Fernando, el Cuerpo de 
Delegados del Subte, los 
SUTEBAs combativos, Zanón, 
etc. Efectivamente, no se trata 
todavía de un proceso generaliza¬ 
do. Su punto de apoyo más obje¬ 
tivo es la nueva generación que 
entró a trabajar en los últimos 
años. Este proceso se expresa, 
básicamente, donde se desatan 
luchas y no remite a ninguna cen¬ 
tral en particular. Una muestra de 
ello son las luchas recientes en 
Massuh y Pilkintong formalmente 
encuadradas en la corriente 
“barrionuevista” de la CGT. 
Pretender entonces -como 
parece ser ahora el PTS- cir¬ 
cunscribir el proceso mismo de 
la recomposición a los gremios 
agrupados en la CTA a lo más 
que se parece es a un desastre 
político que dejaría por fuera 
todo lo demás. 

También lo sería el pretender 
que sólo “por adentro” de esa 
central se podría dar expresión a 
este proceso. Claro que hay que 
militar donde están los trabaja¬ 
dores: esta es una irrenunciable 
obligación frente a la cual no se 
pueden contraponer sindicatos u 
experiencias “rojas”: eso sería un 
infantil ultraizquierdismo. 

Pero esto sólo puede querer 
decir -hoy por hoy- que hay que 
militar indistintamente en la CGT, 
la CTA y los gremios que agru¬ 
pan. Que en todos los casos, para 


los pasos a dar, se impone el aná¬ 
lisis concreto de la circunstancia 
concreta. Que lo que sí es obliga¬ 
torio en todos ellos es impulsar 
el desborde a la burocracia y sus 
“cuerpos orgánicos”. Que en 
todos los casos hay que recupe¬ 
rar las instancias de organización 
de los mismos (comisiones inter¬ 
nas, cuerpos de delegados y los 
mismos sindicatos enteros) en 
una perspectiva independiente. 

Construir una corriente clasista 

En el marco anterior, no se nos 
escapa la existencia de una serie 
de instancias “en las alturas” que 
podrían liberar fuerzas: los fallos 
de la Corte respecto de la cues¬ 
tión de libertad sindical; la pelea 
de la CTA por su reconocimien¬ 
to que podría romper el mono¬ 
polio de la CGT y abrir también 
grietas hacia abajo; el hecho de 
que en varios lugares se está 
planteando la formación de nue¬ 
vos sindicatos que a la vez podrí¬ 
an decidir eventualmente su 
ingreso a la CTA que de alguna 
manera es vista como “menos 
mala”, etc. 

En todo caso, si estas tendencias 
cristalizan y por las razones que 
sean terminan canalizándose vía 
la CTA, habrá que darse una 
orientación política específica. 
Pero esto es, hoy por hoy, músi¬ 
ca del futuro. De lo que se trata 
hoy es de dar la batalla por un 
proceso de reagrupamiento cla¬ 
sista que exprese estas tenden¬ 
cias hacia la recomposición de la 
vanguardia de los trabajadores 
por encima de las fronteras de 
una u otra central, no sólo al 
interior de la CTA. 

Esto es lo que está planteado 
hoy: disputar las comisiones 
internas, disputar las seccionales 


y disputar los mismos sindicatos 
como es el caso del SUTNA, al 

tiempo que se va poniendo en 
pié una corriente clasista que 
atraviese -a lo largo y lo anchó¬ 
lo mejor de estas experiencias 
en la perspectiva de un nuevo 
movimiento obrero clasista y 
revolucionario. 

José Luis Rojo 

Notas 

1 A nuestro modo de ver, está claro 
que circunstancias distintas no 
pueden dejar de implicar cursos de 
acción diversos. Sin embargo, no deja 
de sorprender cómo el PTS da 
volteretas en el aire sin detenerse un 
segundo a dar cuenta de las mismas. 
En esta corriente se ha hecho habit¬ 
ual la práctica instrumentalista de 
“haz lo que yo digo pero no lo que 
yo hago”... 

2 “Queremos anunciar que desde la 
Comisión Directiva del Sindicato 
Ceramista tomamos la propuesta 
que nos han hecho los compañeros y 
compañeras de la CTA hace una 
semanas en este mismo lugar: que 
nos abrieron las puertas de la CTA 
para que nuestro sindicato pueda 
ingresar”. Alejandro López, 
Secretario General Ceramistas de 
Neuquén, La Verdad Obrera, n 327. 

3 La Verdad Obrera, ídem. 

4 Sin entrar en cuestiones acerca de 
la orientación que deben adoptar los 
compañeros del subte, aquí cabe una 
delimitación elemental: una cosa es 
verse forzado a ingresar a una deter¬ 
minada central sindical porque las 
circunstancias así lo imponen. Otra 
muy distinta es hacerlo dándole 
apoyo político a su dirección buro¬ 
crática, como lamentablemente 
parece ser la posición entre algunos 
de los dirigentes del cuerpo de dele¬ 
gados del subte. Si este no fuera el 
caso, no se explica porque en una 
reciente reunión realizada por el 
Cuerpo de Delegados del subte par¬ 
ticipó, gratuitamente, ni más ni 

menos que Pedro Wasiejko... 









BLANCE DE LA JORNADA DEL 27 


Socialismo o Barbarie 



El “paro” de la CTA y la lucha por un nuevo movimiento obrero 


E l pasado miércoles 27/5 la CTA 
realizó un “paro nacional’’. En 
realidad, no fue un verdadero 
paro nacional y no sólo dado el carácter 
minoritario de esta central. Se 
trata de que siquiera se jugó a rea¬ 
lizar una verdadera paralización de 
los gremios y sectores que agrupa. 
Esto era absolutamente previsible. 
Fue llamado por los medios; no 
convocó a una sola asamblea en 
los lugares de trabajo; en ningún 
momento planteó perspectiva 
alguna de continuidad; ni se colocó 
verdaderamente un programa que 
fuera más allá del reclamo político 
del reconocimiento de su perso¬ 
nería gremial. Desde el nuevo MAS 
planteamos que había que aprove¬ 
charlo donde se pudiera, pero de 
ninguna manera dimos nuestro 
apoyo político a esta convocatoria. 

A LOS PIES DE YASKY, BARADEL Y CIA. 

Sin embargo, corrientes como 
nuestros actuales aliados en el 
Frente de Izquierda y los 
Trabajadores, el PTS 1 , lamentable¬ 
mente se compraron el buzón 
saliendo a jugarse el todo por el 
todo a “cambiarle el contenido’’ a 
la medida 2 . En vez de destacar las 
lecciones de los recientes triunfos 
de Massuh y Pilkintong, colocaron 
en el centro de su política el llama¬ 
do a que “todos los sindicatos lla¬ 
men al paro del 27 de mayo ,,3 . 

Al servicio de lo anterior argu¬ 


mentaron que “el del 27 de mayo 
es un paro que debería tomar 
toda la clase trabajadora en defen¬ 
sa propia. Por ello tenemos que 
exigir también, en todos los sindi¬ 
catos de la CGT, un llamado unifi¬ 
cado’’ 4 . Es decir, plantearon una 
política de pura ciencia ficción y, 
por lo tanto, completamente irre¬ 
alizable. ¡Ficción que sólo sirvió 
para lavarle la cara a la burocracia 
de Yasky! 

Insistimos: una tarea que por lo 
ridiculamente desproporcionada, 
terminó redundando lisa y llana¬ 
mente en un puro seguidismo a la 
dirección de la CTA. Los compa¬ 
ñeros llegaron al colmo de sentar 
-sin ninguna necesidad que los jus¬ 
tificara- a su miembro en el 
Cuerpo de Delegados del Subte al 
lado de Yasky, Maldonado, Baradel, 
Tito Nenna y Micheli cuando el 
anuncio del susodicho “paro”. Un 
claro ejemplo no del necesario y 
hasta obligatorio frente único para 
la lucha real... sino de escandaloso 
seguidismo a la burocracia sindical. 
Pero hay más: en el caso del PTS se 
estaría en presencia de un “giro 
orgánico” que va más allá del pro¬ 
blema -en definitiva “táctico”- de 
cómo ubicarse frente al “paro” del 
27. Se trataría de un giro de más 
largo alcance que pareciera apostar 
a que el proceso de recomposición 
en curso -que con ¡das y vueltas 
viene desarrollándose desde 
comienzos de la década- se canali¬ 


zaría vía la CTA. Una central que 
sólo es “mitad” sindicato: la otra 
mitad es corriente político-sindical 
centroizquierdista.Y cuyo “mito 
fundacional” no es muy memorable 
que digamos 5 . 

El 27M: sin pena ni gloria 

Pero veamos primero el verdade¬ 
ro alcance del “paro general”. 
Entre docentes y estatales (los 
gremios principales de esta cen¬ 
tral) el “acatamiento” fue bien dis¬ 
par. Mayor entre los docentes de 
la Capital, difícil de cuantificar 
entre los estatales; desigual en el 
interior del país. Entre los meta¬ 
lúrgicos de Villa Constitución, se 
trabajó normalmente. Lo mismo 
ocurrió en Telefónicos de Capital 
(a pesar de que Marín, uno de sus 
dirigentes, es miembro de la direc¬ 
ción nacional de la CTA). En el 
Neumático,Wasiejko hizo parar 
por unas horas las plantas de 
Firestone (está confirmado que la 
patronal pagará las horas de la 
“medida de fuerza”...) y Pirelli. En 
FATE, única fábrica donde se reali¬ 
zó una asamblea para resolver al 
respecto, la base decidió no parar 
junto con los burócratas que vie¬ 
nen de traicionar su lucha del año 
pasado. Otro lugar de tradición de 
lucha, el Hospital Garrahan, tam¬ 
bién decidió no parar. En el 
Hospital Francés y en el ANSES 
los compañeros ni siquiera se 


enteraron que estaba convocada 
una medida de fuerza... 

Como de costumbre,Yasky y Cía. 
llamaron al paro por los medios: 
no realizaron una sola asamblea de 
base. El único sector que verdade¬ 
ramente se hizo escuchar fueron 
los trabajadores del Subterráneo 
de Buenos Aires, los que aprove¬ 
charon la ocasión para realizar una 
paralización de dos horas por sus 
propias reivindicaciones 6 . 

Eso es lo que había que hacer: 
¡aprovechar la convocatoria 
donde realmente se la pudiera 
aprovechar, pero no salirla a ven¬ 
der como un “paro nacional” 
hecho y derecho cosa que nunca 
podría haber sido y no fue! 

LA TENDENCIA A LA OCUPACIÓNES 

Frente a la realidad del 27M, no es 
casual que nadie -gobierno, empre¬ 
sarios, oposición patronal, CGT y 
medios- haya tomado demasiado 
en serio la “medida de fuerza”. 
Lamentablemente, corrientes 
como el PTS salieron a esgrimir el 
balance de que el paro habría mos¬ 
trado “fuerzas para enfrentar a los 
capitalistas” 7 ... 

Claro que hay fuerzas para enfren¬ 
tar a los capitalistas: pero éstas 
están en otro lado de donde las ve 
el PTS. Anidan no en el “paro” 
convocado por la burocracia cete- 
ísta (o en las burocracias de todos 
los colores que en todo el globo 


están jugadas a la contención de 
los reclamos de los trabajadores 
frente a la crisis): arraigan en el 
proceso de lucha y desborde a la 
burocracia sindical que está 
expresándose en la incipiente ten¬ 
dencia mundial a la ocupación de 
fabricas y la estatización. 

J.L.R. 

1 Hay que habituarse a que es de las 
mejores tradiciones del movimiento 
obrero el que se polemice franca¬ 
mente incluso cuando se están lle¬ 
vando adelante tareas en común 
como la actual participación en la 
campaña electoral. 

2 Una larguísima lista de organiza¬ 
ciones tuvieron la misma ubicación 
que el PTS: el PC, la CCC, el MST, la 
Darío Santillán,etc.,etc. 

3 La Verdad Obrera n 325. 

4 La Verdad Obrera, ídem. 

5 Nos apresuramos a recordar que el 
nacimiento de la CTA estuvo marca¬ 
da por la nada gloriosa traición de la 
mayor lucha docente que se 
recuerde: el “Maestrazo” de 1987. 
Volveremos sobre esto. 

6 No se puede perder de vista la 
situación específica de los com¬ 
pañeros del Subte en mortal pelea 
con la UTA y en la brega por el 
reconocimiento de su nuevo sindica¬ 
to. Que en estas condiciones, los 
compañeros hayan aprovechado la 
brecha abierta por la convocatoria 
de la CTA está perfecto pero no 
cambia el carácter de conjunto de la 
medida de fuerza convocada por 
Yasky y Cía. ni podría implicar gener¬ 
alizar una política sólo a partir de 
esta experiencia. 

7 La Verdad Obrera n 327. 


CARTA A LOS COMPAÑEROS DEL GREMIO 

¿Quién es quién en el SUTNA? 


P resentamos esta carta 
publicada en la Gomera N° 
5 dirigida a explicar la decisión 
de los trabjadores de FATE 
contra la campaña de calumnias 
que largó la burocracia. 

A los trabajadores del Gremio 
es a quienes dirigimos estas 
palabras, para llevarles las razo¬ 
nes y la claridad de por qué los 
trabajadores de FATE no adhe¬ 
rimos a la convocatoria de la 
CTA. Obviamente laVioleta ya 
comenzó con la campaña sucia, 
contra la Marrón y los trabaja¬ 
dores de FATE. El día 27 en fren¬ 
te de la fábrica, en un paredón, 
apareció una pintada que decía 
textual: “Seccional San Fernando 
traidores , Marrones carneros ”. 
Obviamente sin firma,tampoco 
es necesario. 

Mucho se va a decir sobre esto,y 
laVioleta lo utilizará para tratar¬ 
nos de divisionistas y otras yer¬ 
bas, utilizará este argumento 
para hacer lo de siempre: sem¬ 
brar confusión y provocar la 
desunión del gremio. 

Lo primero que deben saber 


todos los compañeros es que 
fiel a nuestras convicciones, de 
que todas las decisiones impor¬ 
tantes deben ser resueltas por 
todos los compañeros, el día 26 
convocamos a una asamblea 
general de fábrica y más de 500 
compañeros presentes votaron 
no acatar esta medida, no acom¬ 
pañar a la CTA y mucho menos 
a Wasiejko. Dicho sea de paso, 
ningún miembro de la central u 
otros compañeros de laVioleta 
de FATE asistieron a la asamblea 
para plantear sus posiciones. 

Los trabajadores de FATE tienen 
muy fresco en la memoria las 
veces que marchamos a la CTA 
en busca de respaldo y no recibi¬ 
mos más que saludos. En el con¬ 
flicto del 2007 nos dieron vuelta 
la cara y el año pasado en el 
2008, cuando teníamos 200 des¬ 
pidos en el gremio, solicitamos a 
esa Central que se dice obrera, 
que convocara a un paro nacio¬ 
nal o alguna medida efectiva y 
tampoco nos dieron “bola”. 
También pedimos que por lo 
menos sacaran una solicitada en 
algún diario haciendo un pro¬ 


nunciamiento al respecto y nada. 
Todos sabemos bien, que la CTA 
en cuestión de lucha no hace 
nada, solamente por “Personería 
Gremial ”, por intereses propios 
y ajenos a los trabajadores, no 
tienen como objetivo plantear 
un verdadero plan de lucha. 
También convocó a este paro en 
un marco de campaña electoral 
donde tienen candidatos en el 
oficialismo y la oposición (un 
huevo en cada canasta), que si no 
estábamos en ese marco, no 
había convocatoria. Marchar y 
parar con la CTA era un “saludo 
a la bandera”. 

Dice en su página web: “los tra¬ 
bajadores no vamos a pagar la 
crisis ”, pero tampoco aclara 
quién debe hacerlo, no dicen que 
deben hacerlo los patrones que 
se estuvieron llenando de plata 
todos estos años. 

Dicen: “salario digno y defensa 
de los puestos de trabajo ”. Pero 
desde siempre vienen acompa¬ 
ñando los techos salariales que 
fijan los gobiernos y los empre¬ 
sarios. En el gremio lo sabemos 
bien, porque los únicos que hici¬ 
mos algo para que nuestro sala¬ 


rio fuera un poquito más digno, 
fuimos los trabajadores, que nos 
pusimos al frente de nuestros 
reclamos e impulsamos para 
romper los techos salariales. 

Y qué pueden decir de la defensa 
de puestos de trabajos, hay que 
preguntarles a nuestros compa¬ 
ñeros despedidos del año pasado, 
hay que preguntarles a los compa¬ 
ñeros tercerizados y contratados 
despedidos a fin de 2008 y princi¬ 
pio de 2009, en fin... hay que acla¬ 
rar algo acaso, o ¿es que ahora se 
acuerdan de que hay que defen¬ 
der a los trabajadores? 

Por estas y otras razones, el día 
26 de mayo, los trabajadores de 
FATE en asamblea decidieron no 
acatar la convocatoria de la 
CTA. Lo que no comprende la 
Violeta, y todavía no han apren¬ 
dido, que es en las asambleas 
donde se fijan las posturas, que 
es allí donde se da el debate y no 
cobardemente después se le 
falta el respeto a la mayoría de 
los trabajadores que tomó una 
decisión y si vamos hablar de 
traición y carneros, son los 
menos indicados. 

Cabe aclarar algo importante: la 


CTA no son solamente sus diri¬ 
gentes, Yasky, Wasiejko y otros... 
En los gremios afiliados a la CTA 
hay trabajadores con ganas de 
pelearla en serio, hay comisiones 
independientes, que responden a 
la voluntad de los trabajadores, 
estos trabajadores tienen sus 
reclamos y sí utilizaron este paro 
para ir por sus reivindicaciones, 
nos parece perfecto y apoyamos 
todas las experiencias indepen¬ 
dientes que surgieron y surgirán 
desbordando a la burocracia. 
Bueno, compañeros, como tra¬ 
bajadores seguimos apostando a 
la unidad del gremio, y vamos a 
salir a reclamar, pelearla cuando 
los planteos sean genuinos y 
para beneficio de los trabajado¬ 
res. Allí estaremos en Pirelli y en 
Bridgestone como lo hicimos 
buscando la unidad imprescindi¬ 
ble de los trabajadores para 
reclamar lo nuestro. 

Un saludo fraternal 

Jorge Ayala (delegado), 

Guillermo Silva (delegado), 

Marcelo Quiroz (delegado), 

Martín Rigaudi (Ejecutivo) 

,Alexis Langlois (Sec. Ejecutivo) 
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MAR DEL PLATA 

WmMiHraiKil.HHilm’H yJ Ijn/iJaliu^u 


E l pasado viernes 22 de mayo 
realizamos en la Facultad de 
Humanidades una charla-debate 
a 40 años del Cordobazo, en el 
marco de la actual crisis capita¬ 
lista mundial y las luchas de la 
clase trabajadora. 

Con la presencia y la palabra del 
“Negro” Oscar Alba, más de 35 
compañeros, entre trabajadores 
y estudiantes, pudimos conocer 
qué fue el Cordobazo, su signifi¬ 
cado, su interpretación y vigen¬ 
cia y las lecciones que debemos 
tomar hoy en nuestras manos 
para continuar el ejemplo de 
aquella Córdoba del 69. 

La charla del Negro, amena, 
didáctica y repleta de contenido 
clasista, revolucionario y socia¬ 
lista, sirvió para que los más 
jóvenes, quienes fueron la gran 
mayoría de los asistentes a la 
charla, tuvieran una lección de 
la historia de nuestra clase, de 
los trabajadores, para apropiar¬ 
se de ella, tomarla en sus manos 
y poder aportar a la lucha con¬ 
tra este sistema de opresión y 
explotación. Porque nadie 
mejor que el Negro, protagonis¬ 
ta directo de tantas luchas, dele¬ 
gado tantas veces de sus com¬ 


pañeros, para poder transmitir 
esa experiencia, esa enseñanza. 
Luego de esa intervención, fue el 
turno de nuestro compañero 
César Robles Urquiza, Secretario 
Intergremial de APU, No docen¬ 
tes de la Universidad, quien plan¬ 
teó el debate de porqué en esta 
situación de crisis económica 
mundial todavía nuestra clase no 
salió a contestar cada uno de los 
ataques de los capitalistas que 
buscan descargar sobre nuestros 
hombros esa crisis.Y ese planteo 
profundo y provocador sirvió 
para iniciar un debate interesante 
donde, entre los aportes de vie¬ 
jos compañeros y las preguntas 
de los más jóvenes se fue com¬ 
pletando una actividad de la que 
salimos contentos, con la certeza 
que la llama y las enseñanzas del 
Cordobazo, a 40 años, siguen más 
vivas que nunca.Y que es nuestra 
tarea como militantes socialistas 
revolucionarios trasladar esas 
experiencias a la lucha viva de 
nuestra clase, de esta nueva gene¬ 
ración obrera que está comen¬ 
zando a salir con más rabia que 
antes a pelear por sus derechos. 

Corresponsal 


Charla en La Plata 



Nuevo local en Boulogne 



El 16 de Mayo inauguramos un nuevo local en Boulogne.,en Rolón 1564. 
Más de 60 compañeros, participaron, entre los cuales había más de 15 
obreros de Pilkington.También se comentaba en la fiesta el éxito de los 
piqueteos de SoB en la puerta de la fábrica más de 130 vendidos. 
Festejamos así por el nuevo local, como también por su reciente 
triunfo. 


EXCLUSIVO EN INTERNET 

A 35 años de la masacre de pacheco 
Murió Guillermo Lora (1921-2009) 


CHARLAS DEL NUEVO MAS: LUCHAS OBRERAS, CRISIS MUNDIAL, ELECCIO 


Dándole la palabra a la 




ahora, termina la lucha y muchos 
trabajadores vuelven para atrás, 


>y a tomar el 
pecto de por 
_ lé los trabaja¬ 
dores debemos participar en 
política, por qué integramos las 
listas del Frente en estas eleccio¬ 
nes. 

En primer lugar que un obrero 
como yo sea candidato es para 
decir “que somos nosotros mis¬ 
mos, los trabajadores los únicos 
que podemos dar tiña respuesta a 
nuestras necesidades, y que no 
podemos ir detrás de los candi¬ 
datos de la UCR, del ARI, del PJ, 
el PJ disidente que sabemos que 
son netamente capitalistas. 
Somos trabajadores y tenemos 
esa cualidad, de pelear por la 
independencia de clase. 

Cuando luchamos por mejores 
condiciones de trabajo, por sala¬ 
rio, o por lo que sea, se nos abre 
la cabeza, y de hecho le plantea¬ 
mos la discusión al patrón, al 
gobierno y a todá?Ía^ institucio¬ 
nes de un Estado que están a dis¬ 
posición de los patrones. 
Entonces es ahí, en la lucha, cuan¬ 
do el trabajador se puede sacar 
todo ese prejuicio que tenemos 


vuelve a su estado de conciencia 
anterior, a su estado de reposo, 
de prejuicios, te empiezan a hacer 
la “cabeza” nuevamente. 

Es importante ganarle la cabeza 
al trabajador, justamente la cabe¬ 
za del trabajador tiene que dar 
un giro total de ciento ochenta 


desde chiquitos, paf^ue nos están 
metiendo eso en la cabeza cons¬ 
tantemente, el tema de la propie¬ 
dad privada, el tema de que el 
patrón tiene la razón, que el 
patrón por algo es dueño, que 
nosotros tenemos que trabajar y 
contentarnos con eso. 

En el momento que el trabajador 
sale a pelear, se saca eso de la un giro tot 
cabeza, porque va por algo más, grados, dar una vuelta completa, 
porque va en busca no solamen¬ 
te de un beneficio económico, va 
en busca de la dignidad como ser 
humano, como persona. 

Entonces cuando se,^pmduce 
eso, cuando se quita esa telaraña 
de la cabeza, es el mejor momen¬ 
to, donde el trabajador está dis¬ 
puesto a escuchar, a receptar 
otra cosa a la que no está acos¬ 
tumbrado. 

Por ejemplo, todos sabemos que 
hay muchos prejuicios contra la 
izquierda, pero justamente, en el 
momento de pelear, la izquierda 
siempre está presente y el traba¬ 
jador acepta a la izquierda en el 
momento de la lucha. Pasó en 
FATE, pasó en Pilkington, pasa en 
Massuh, pasa en todos lados; 


Hay oportunidades en las que da 
una vuelta completa, vean los 
compañeros de Massuh, que tení¬ 
an un patrón, hoy los compañe¬ 
ros de Massuh, no quieren a un 
patrón, quieren ellos manejar la 
fábrica, ellos quieren tener el 
control de esa fábrica. Ese es un 
cambio terrible: decir no quiero 
más patrón, quiero manejar yo 
mi trabajo, no quieren un patrón 
que los tenga marcando el paso, 
es un cambio rotundo. 

El trabajador se tiene que sacar 
tanta dominación, la clase capita¬ 
lista domina la cabeza de los tra¬ 
bajadores, la dominación que 
ejercen sobre nosotros es terri¬ 
ble, por ejemplo, yo entre a FATE 
en el 93, esto siempre lo recalco, 
yo era un 
trabajador 
común, 
nada de 


Charla en la UBA 



meterse 
en política 
o en sindi¬ 
cal ismo, 
nada. 

Cuando 
empecé a 
organizar- 
me para 
luchar, una 
de las pri- 
meras 
cosas que 
aprendí 
fue a dife¬ 
renciar las 
clases, a 
qué clase 
pertenez¬ 
co, porque 
me ense- 
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NESY CORDOBAZO 


nueva generación obrera 




a crecer, mi cabeza se abrió. 

Justamente voy a contar una anéc¬ 
dota que me pasó hace muy poco 
con un jefe de turno. Me dice: 
“¿tiene un minuto para mí? Estoy 
asombrado’’. Cuando le respondo, 
porqué estaba asombrado, me 
contesta: “sí, porque me enteré 
que va como candidato de un par¬ 
tido de izquierda’’. “Sí -le digo- 
voy por el MAS, un partido repre¬ 
sentativo de los trabajadores, 
obviamente quiero hacer cosas 
por los compañeros, para los tra¬ 
bajadores, por eso me presento 
como candidato de un partido de 
izquierda’’. Y me dice: “Ah, cómo 
cambió usted, porque si yo no mal 
recuerdo en el 93, 94, usted era 
operario, usted hacía campaña por 
Patti”.“Mire yo no recuerdo haber 
echo campaña por Patti, puede ser 
que haya estado contento con 
Patti porque me asfaltaba una cua¬ 
dra, puede ser, pero tenga en 
cuenta que en ese momento era 
inconsciente, era totalmente 
inconsciente políticamente y no 
sabía nada de que Patti era un 
represor’’. 

A modo de Chicana me dice: “de 
la derecha se fue a la ultraizquier- 
da”; “Mire, disculpe, no soy de la 
ultraizquierda, soy de la izquierda 
sí, de la izquierda consecuente con 
los trabajadores, que hago cosas 
con los trabajadores y por los tra- 


arlas 


las 


n 


del 


Plata 


Neuq 


ue 


de las elecciones, realizamos una 
de la UBA, La Plata, Norte, Sur, Ca 
con la participación de más cuatrocientos compañeros. 

En realidad, el eje rector de las mismas giró en torno a las expe¬ 
riencias de lucha y organización donde está haciendo sus primeras 
armas una nueva generación obrera. 

Así, en varias de las charlas, una parte importantísima de las mismas 
estuvo dedicada a las intervenciones de los compañeros de Fate, 
Massuh, Pilkintong, Sutebas combativos, diario Crónica, Hospital 
Francés, el relato del Cordobazo desde la experiencia de la textil 
Grafa, la experiencia de la UOCRA de Neuquén a comienzos de los 
años ‘90, etc. 

En este contexto, una parte central del debate giró en torno tam¬ 
bién a la pelea porque los compañeros obreros luchadores de la 
nueva generación vayan haciendo su experiencia política, y la expe¬ 
riencia de varios de ellos al sumarse a nuestro partido. 

Por último, también se habló de la actual coyuntura política del país 
y de la intervención de nuestro partido en estas elecciones con el 
eje de la independencia política de clase como parte del Frente de 
Izquierda y los Trabajadores que integramos junto con los compañe¬ 
ros del PTS e IS. A continuación presentamos entonces la interven¬ 
ción del compañero Jorge Ayala (miembro del Cuerpo de 
Delegados de FATE) en oportunidad de la charla realizada en la 
zona Norte del gran Buenos Aires. 


ñaron que la sociedad se divide en ^ bajadores’’. Entonces me dice: “sí 
dos clases fundamentales: unaV pero los socialistas quieren des¬ 
dase burguesa y una clase obrera^, ,-truir el capitalismo’’. “Chocolate 
una clase que oprime y una clase por la noticia -le digo- mire lo 

oprimida. A partir de ese concep- que hace el capitalismo, entra en 

to, que pertenezco a la clase opri- una crisis terrible y la descarga 

mida, a que soy obrero, compren- sobre los obreros con millones de 

do muchas cosas a partir de ese despidos’’. Y el tipo dice: “bueno, 

principio, y a partir de ahí empeqé bueno otro día seguimos charlan- 

ió. do’’. 


Eso yo en el 93 no lo decía. Ha 
cambiado mi cabeza de tal mane¬ 
ra... todo lo que he aprendido 
me lo ha dado la politización en 
este partido. 

Se viene un momento muy crítico 
que es el momento de la crisis, ya 
la empezamos a sentir nosotros, a 
principios de año con el adelanta¬ 
miento de las vacaciones y sabe¬ 
mos que se va a profundizar y a 
agudizar mucho más después del 
28 de junio, y sabemos que los 
patrones van a hacer los ajustes 
que tengan que hacer, van a dejar 
millones de trabajadores en la 
calle, en las peores condiciones y 
no les va a importar un cuerno 
de nada, y todos esos trabajado¬ 
res van a salir a buscar una res¬ 
puesta y no la van a encontrar en 
la UCR, en el PJ, ni en el ARI, la 
respuesta la van a encontrar en la 
izquierda consecuente, en los tra¬ 
bajadores mismos, por eso tene¬ 
mos que asumir la responsabili¬ 
dad de ser candidatos. 

Uno politizándose se abre la cabe¬ 
za y se educa, en este caso como 
militante, a mí en lo personal el 
acercamiento al partido me dio un 
aspecto diferente, primero que 
nada como trabajador, porque yo 
antes pensaba que tenía que darle 
gracias al patrón por darme traba¬ 
jo cuando en realidad ellos te 


explotan, si yo no muevo las 
manos, ellos no ganan nada, yo era 
ese tipo de trabajador. Acercarme 
al partido me ayudó a construirme 
como trabajador con la cabeza 
abierta, el ser delegado, represen¬ 
tante de compañeros me da una 
responsabilidad y en los momentos 
que tuve que decidir, en el momen¬ 
to que tengo que tomar decisio¬ 
nes, obviamente me respaldo en el 
partido para tomar esas decisio¬ 
nes, lo hice en el momento que era 
activista en el 2007, lo hago ahora 
que soy delegado, encontré en el 
partido, la fuerza, el fundamento, 
las respuestas que busco, que sigo 
buscando en cuanto a todas las 
cuestiones que pueda tener un tra¬ 
bajador. Y en el aspecto personal, 
en el aspecto humano, he cambia¬ 
do valores personales de mi vida 
que yo antes no tenía, por ejemplo, 
saber diferenciar que a mí me 
están sometiendo a vivir en un sis¬ 
tema que nos está oprimiendo 


constantemente. 

El presentarme como candidato 
de un partido socialista es sola¬ 
mente darle al trabajador una 
herramienta más, pero en definiti¬ 
va, en el fondo, la gran responsabi¬ 
lidad que tenemos los socialistas 
es luchar para terminar con este 
sistema que ya no va más y dar la 
salida que todos anhelamos que es 
el socialismo. Quiero hacer crecer 
al partido para darle las mayores 
respuestas no sólo a los trabajado¬ 


res, sino también al estudiantado y 
a otros sectores de la sociedad 
que sufren bajo este sistema. 
Sabemos que las elecciones son 
una herramienta más para los tra¬ 
bajadores, pero nosotros apunta¬ 
mos a otra cosa, sabemos que el 
gran cambio no lo vamos a dar a 
través de las elecciones, a través 
del reformismo del Estado, sino 
luchando por la revolución socia¬ 
lista... 

Gracias Compañeros 
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HONDURAS: ELECCIONES PRESIDENCIALES EN NOVIEMBRE 


Surge una alternativa independiente 
de los dos partidos burgueses tradicionales 



ta como amigo de 
los países latinoa¬ 
mericanos en 
momentos en que 
éste, aliado con las 
burguesías de todo 
el mundo, toma 
medidas para 
pasarnos la factura 
de la crisis econó¬ 
mica mundial. [...] 
El gobierno «revo¬ 
lucionario» de Mel 
Zelaya es el que 
mandó a reprimir a 
balazos las movili¬ 
zaciones de los 
maestros en el 


Carlos Amaya, del PST de Honduras y uno de los referentes de la 
Coordinadora Nacional de Resistencia Popular (CNRP), 


D espués de haber sido 
en el siglo XX el cen¬ 
tro de la producción 
bananera de Centroamérica, 
Honduras hoy tiene la princi¬ 
pal concentración de obreros 
de maquila, sometidos a una 
explotación feroz. Como 
otras burguesías centroameri¬ 
canas, la de Honduras ha vivi¬ 
do también de la exportación 
de carne humana a EEUU: los 
trabajadores inmigrantes que 
envían remesas y equilibran 
así las cuentas nacionales. 
Pero ahora la crisis está arrui¬ 
nando todo. 

Desde hace unos dos años, se 
vienen produciendo allí las más 
importantes luchas de la región 
centroamericana. Grandes 
movilizaciones y “paros cívicos” 
paralizaron varias veces el país. 
En este proceso ha jugado un 
papel fundamental la 
Coordinadora Nacional de 
Resistencia Popular (CNRP), 
que agrupa a organizaciones 
obreras, campesinas, magisteria¬ 
les, estudiantiles y movimientos 
populares. La CNRP ha sido 
convocante de los paros cívicos 
y grandes marchas, especialmen¬ 
te en los períodos en que ha 
estado bajo la presidencia del 
compañero Carlos Amaya, del 
PST de Honduras. 

Ahora las elecciones generales 
ponen a la vanguardia hondure- 
ña ante un gran desafío: llevar 
adelante una lucha también en el 
terreno electoral, levantando 
candidaturas independientes de 
los dos partidos burgueses tra¬ 
dicionales, el Liberal y el 
Nacional (conservadores). 

Casi dos siglos de bipartidismo oli¬ 
gárquico Y PROIMPERIALISTA, Y UN 
INESPERADO GIRO “PROGRESISTA” 

Ambos partidos se han alternado 
en el poder prácticamente desde 


la independencia. Pero no sólo 
han estado al servicio de los 
explotadores “nacionales: libera¬ 
les y “nacionalistas” han sido por 
igual títeres de Washington y las 
corporaciones norteamericanas. 
Pero, en los últimos tiempos, el 
actual gobierno del liberal 
Manuel “Mel” Zelaya, se vio obli¬ 
gado a “matizar” esto. Sin romper 
las cadenas que atan al país al 
imperialismo -como el TLC con 
EEUU-, Zelaya se acercó a 
Chávez, firmó acuerdos comer¬ 
ciales y promovió el ingreso de 
Honduras al ALBA (Alternativa 
Bolivariana para las Américas). 
Las causas de este “giro a la 
izquierda” no son difíciles de 
comprender: la crisis mundial 


que golpea 
duramente al país, el debilita¬ 
miento del amo de Washington 
que además no da el menor auxi¬ 
lio a Honduras, las ventajas que 
ofrece Venezuela como provee¬ 
dor de hidrocarburos y, por últi¬ 
mo, la bronca de las masas que 
alimenta las movilizaciones y 
“paros cívicos”. 

Debate en la vanguardia 

Sin embargo, este giro “progresis¬ 
ta” ha producido gran confusión 
en la izquierda y los luchadores. 
“Hay compañeros que equivoca¬ 
damente creen que el discurso 
seudoizquierdista de Mel, consti¬ 
tuye el punto de arranque para 
organizar nuestras fuerzas”, aler¬ 
ta el PST de Honduras, desde su 
periódico, “El Trabajador”.[l] 

“La clase trabajadora hondureña 
-prosiguen los compañeros del 
PST-, no puede poner su agenda 
de lucha en manos de un gobier¬ 
no patronal que dice ser amigo 
nuestro para confundirnos y des¬ 
movilizarnos. El gobierno igual 
firma el ALBA que el Tratado de 
Libre Comercio [con EEUU]. 
Hoy se pelea con los empresa¬ 
rios, pero a renglón seguido 
acepta que bajo su gobierno 
éstos han ganado mucho dinero. 
Hace unos meses se abrazaba y 
llegaba a pactos con el gobierno 
de Chávez y después lo vimos 
abrazándose y firmando acuer¬ 
dos con Bush. Lo mismo hace 
hoy con Obama, a quien presen- 


2006 y el que reprimió a garrota¬ 
zos el Paro Cívico del 17 de abril 
del 2008 y, en lo que va del año, 
reprimió a los compañeros de 
COPIN y a los estudiantes de 
San Pedro Su la. [...] Las posturas 
«progresistas» de Mel son el 
reflejo de las contradicciones en 
los sectores dominantes, produc¬ 
to de la misma crisis que su polí¬ 
tica genera y que no pasan, en las 
pocas veces que llegan a concre¬ 
tarse, de medidas paliativas, «par¬ 
ches» que no solucionan nada.” 

Mantener la total independencia 
frente a cualquiera de las faccio¬ 
nes BURGUESAS 

“Dichas contradicciones -con¬ 
cluyen los compañeros del PST-, 
que a veces ponen al país al 
borde de verdaderas crisis políti¬ 
cas e institucionales, muestran la 
falta de alternativas nacionales 
por parte de las facciones bur¬ 
guesas y sus representantes, 
abriendo la oportunidad de que 
la clase trabajadora y los secto¬ 
res populares organizados irrum¬ 
pan en la arena política y social 
con sus propias demandas y pro¬ 
puestas de solución. 

“Pero avanzar en la línea anterior 
sólo será posible a condición de 
mantener la total independencia 
de cualquiera de las facciones 
burguesas, no depositar ninguna 
confianza política en Mel y su 
gobierno, profundizar la demo¬ 
cracia directa de las bases del 
movimiento popular en todo el 


país para contrarrestar los inten¬ 
tos de cooptación de las dirigen¬ 
cias nacionales y mantener y pro¬ 
fundizar la organización y movili¬ 
zación unitaria del pueblo traba¬ 
jador.” (“El Trabajador”, cit.) 

Un sector de la CNRP lanza “can¬ 
didaturas independientes populares” 

En esta situación, frente a las 
elecciones generales de este año, 
un sector de la Coordinadora 
Nacional de Resistencia Popular 
(CNRP), ha lanzado la iniciativa 
de candidaturas independientes. 
“Tenemos la oportunidad colosal 
de dar una gran batalla política 
para reafirmar nuestra indepen¬ 
dencia. Se trata del histórico lan¬ 
zamiento de la Candidatura 
Independiente Popular a la 
Presidencia de la República de 
Carlos H. Reyes, dirigente obre¬ 
ro probado en la lucha popular, 
quien junto a los designados pre¬ 
sidenciales Bertha Cáceres, diri¬ 
gente de los pueblos indígenas, 
Carlos Amaya dirigente del PST y 
de la Asamblea Popular 
Permanente de El Progreso, así 
como Lidia Maribel Hernández 
dirigente COPEMH y del Bloque 
Popular en San Pedro Sula, son la 
fórmula presidencial que un 
importante grupo de organiza¬ 
ciones de la Coordinadora 
Nacional de Resistencia Popular 
han lanzado para iniciar la lucha 
contra el bipartidismo. 

“Estos compañeros respaldados 
por organizaciones del movi¬ 
miento popular y fuerzas políti¬ 
cas de la izquierda hondureña, 
impulsan como programa de 
gobierno la solución a las 12 
demandas que la Coordinadora 
Nacional le ha estado exigiendo a 
los dos últimos gobiernos desde 
el 2003. Se trata entonces de exi¬ 
gir políticamente en las urnas lo 
que pedimos en las calles, tene¬ 
mos la oportunidad de acompa¬ 
ñar las dos tácticas: la gremial y la 
política como si fueran una sola.” 
(“El Trabajador”, cit.) 

Para la lucha por la independen¬ 
cia política en las próximas elec¬ 
ciones, los compañeros enfren¬ 
tan una primera y difícil tarea: 
conseguir 60.000 firmas para 
legalizar a los candidatos inde¬ 
pendientes. Esto no va a ser fácil, 
considerando que los funciona¬ 
rios y jueces electorales están 
servicio de los dos partidos tra¬ 
dicionales y de su monopolio 
bipartidista. Desde aquí les 
enviamos nuestro aliento para 
esa batalla. 

Claudio T esta 

I.- Edición completa en .pdf, en 
www.socialismo-o-barbarie.org, 
actualización del 03/05/09 


24 DE MAYO 

A cuatro años del asesinato 
de Edickson Lemus 


El 24 de mayo se cumplieron 
cuatro años de la muerte del 
compañero Edickson Roberto 
Lemus, dirigente de la Central 
Nacional de Trabajadores del 
Campo (CNTC) y del PT 
(actual PST) de Honduras, ase¬ 
sinado en un ómnibus mien¬ 
tras viajaba para apoyar a un 
grupo de pobladores que esta¬ 
ban siendo desalojados. 
Aunque hay abundantes datos 
acerca del autor material, y de 


los terratenientes y empresa¬ 
rios que ordenaron su muer¬ 
te, la justicia burguesa de 
Honduras no ha movido un 
dedo para castigarlos. Por eso, 
el reclamo de juicio y castigo a 
los asesinos de Edickson 
Lemus es un reclamo perma¬ 
nente en las movilizaciones 
obreras y populares en 
Honduras, y que se redobla 
todos los 24 de mayo. 
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L os nauseabundos medios 
de (in)oomuni-cación 
1‘angentinos”, encabeza¬ 
dos por La Nación, Clarín, TN & 
Cía., se dedicaron en los últimos 
dos a sembrar el terror entre la 
estúpida dase media-PRO. la 
espantosa ofensiva socialista de 
Chávez va a nacionalizar el resto 
de las fabricas del grupo Techint 
en Venezuela, después de e s t a tiz a r 
en las últimas semanas una buena 
cantidad de empresas de otros 
sectores. Pero las cosas no se 
detendrán allí. Según fábula La 
Nadón, si los Kirdiner ganan las 
elecciones, la ola “socialista” arra¬ 
sará también Argentina Ya están 
confabulados con Chávez para 
comenzar aquí las “confiscacio¬ 
nes” (¡textual!): la prueba es la 
estatización de la papelera 
Massuh.[l] 



Estatizaciones en medio de una seria crisis 


Lamentablemente, la pintura que 
hacen La Nación y otros falsi- 
medios sobre los arrolladores 
avances socialistas en Venezuela 
(y los que harían los K. en 
Argentina) tienen poco que ver 
con la realidad. 

Efectivamente, el gobierno vene¬ 
zolano, golpeado por las conse¬ 
cuencias nacionales de la crisis 
mundial y la situación de la luchas 
obreras, se ha visto obligado a 
estatizar un cierto número de 
empresas, la mayoría de capital 
extranjero. Pero esto no se debe 
a que Chávez esté impulsando un 
curso realmente anticapitalista y 
socialista, sino a la seria crisis que 
enfrenta su modelo nacionalista 
burgués. En la esfera de la econo¬ 
mía, éste se configura como un 
clásico capitalismo de estado, 
como los que abundaron el siglo 
pasado en los países del “tercer 
mundo’’, en especial en los que 
viven de la renta petrolera. 

Combinaciones peculiares de la cri¬ 
sis VENEZOLANA 

La crisis mundial no ha hecho una 
excepción con Venezuela. Pero 
aquí castiga en forma distinta que 
en otros países latinoamericanos. 
A ellos los golpea a través de la 
configuración neoliberal que 
habían adoptado para su econo¬ 
mía. En cambio, en Venezuela, son 
las estructuras del capitalismo de 
estado las que están demostran¬ 
do su fracaso. Esto tiene varios 
aspectos. 

En primer lugar, el “nacionalismo 
del siglo XXI” -como mejor 
correspondería denominar a la 
experiencia comandada por 
Chávez- no modificó el carácter 
monoproductor de hidrocarbu¬ 
ros que tieneVenezuela en la eco¬ 
nomía mundial. No ha cambiado 
en lo esencial el esquema que 
viene desde hace casi un siglo: 
producir petróleo y otras mate¬ 
rias primas (aluminio, hierro, etc.) 
para exportar y comprar el resto 
(hasta gran parte de los alimen¬ 
tos) en el mercado mundial. 
Venezuela sube y baja con los 
precios petroleros, con conse¬ 
cuencias terribles: los ingresos 
del país y del estado dependen de 
ellos. En julio de 2008, el barril de 
“ligth”en Nueva York se cotizaba 
a casi 150 dólares. Hoy está a 60 y 
antes llegó a caer hasta casi la 
mitad de esa cifra. 

Pero, en segundo lugar, este grave 
problema no lo enfrenta un 
gobierno ni un estado realmente 
socialistas. Por ejemplo, nadie 
puede explicar seriamente adon¬ 
de fueron a parar los fenomena¬ 
les ingresos que tuvieron el esta¬ 
do y PDVSA cuando el petróleo 
estaba a 150 dólares.Y además, 
increíblemente, PDVSA y otras 
empresas nacionalizadas están 
con graves problemas de pagos. 
En esa situación Chávez puso en 
marcha un “plan anticrisis”, basa¬ 


do en endeudar al estado y sobre 
todo descargar la crisis sobre las 
espaldas de los trabajadores, con 
medidas como aumentar el IVA, 
posponer la firma de los contra¬ 
tos colectivos de trabajo, etc. 

Esto nos lleva al centro del pro¬ 
blema: el “socialismo del siglo 
XXI” de Chávez ha engordado 
ante todo a un sector de empre¬ 
sarios; es decir, a los llamados 
“boliburgueses” o “empresarios 
bolivarianos”. Como demuestra 
un estudio del economista vene¬ 
zolano Manuel Sutherland -fer¬ 
voroso chavista- la distribución 
del ingreso en los últimos años ha 
ido desfavoreciendo cada vez 
más a los trabajadores. [2] 

Chávez rechaza todo control 
democrático de los trabajadores 
y sectores populares sobre las 
empresas estatizadas y el aparato 
del estado. Esto permite una 
corrupción fenomenal y el enri¬ 
quecimiento fabuloso de secto¬ 
res empresarios. 

En verdad esto no es nuevo, ni cre¬ 
ado por Chávez. Desde hace un 
siglo, casi todas las grandes fortu¬ 
nas de Venezuela se han amasado 

vía la apropiación de la renta 
petrolera administrada por el esta¬ 
do, apodado como la “gran teta”. 
Lo grave es que el “socialismo del 
siglo XXI” no ha cambiado este 
mecanismo, sino sólo los empresa¬ 
rios que se prenden a ella. 

Pero la ausencia de control 
democrático de los trabajadores 
tiene otras consecuencias no 
menos graves: el funcionamiento 
de la empresas estatizadas es un 
desastre. Para dar un ejemplo, 
otro fervoroso chavista pinta la 
catástrofe en el sector de la elect¬ 
ricidad, alertando que “la industria 
eléctrica colapsará”: “Creimos 
que [con la nacionalización] se 
resolvería el estado de deterioro 
del servicio que se venía arrastran¬ 
do desde hace 15 años. A dos años 
de creado por decreto la 
Corporación Eléctrica Socialista, la 
situación en el sector está peor, 
los cambios que ha habido es para 
crear más burocracia, vicepresi¬ 
dentes, directores y gerentes. [...] 
colocándolos por encima de los 
que ya existían y cada quien viene 
con altísimos salarios, con viáticos 
y por supuesto, buscando oficinas 
lujosas, carros de lujo, etc., pero 
los problemas fundamentales no 
han sido resueltos.”[3] 

Por último, con la crisis se combi¬ 
na otro factor fundamental 
aunque no “económico”: el 
movimiento obrero viene dando 
batallas importantes y, sobre 
todo, con sectores independi¬ 
entes que la burocracia chavista y 
el gobierno no logran aún con¬ 
trolar ni someter. 

Las nuevas estatizaciones 

Las nuevas estatizaciones son 
producto, por un lado, de necesi¬ 


dades defensivas ante la crisis 
económica y financiera. Por ejem¬ 
plo, muchas de las empresas 
nacionalizadas, especialmente las 
del sector petrolero, que eran 
proveedoras de servicios y/o 
insumos de PDVSA, le estaban 
reclamando deudas impagas, en 
momentos en que la empresa 
estatal está en serias dificultades 
financieras.[4] 

Pero también, por otro lado, las 
nacionalizaciones son respuestas a 
las presiones y luchas del movi¬ 
miento obrero, que Chávez no 
logra terminar de controlar. En este 
último sentido, son triunfos -aun¬ 
que parciales y muy 
distorsionados- del movimiento 
obrero, que además en varias de 
esas empresas venía reclamando su 
estatización. 

Sin embargo, este carácter de 
triunfos directos o indirectos se 
presenta desde el vamos muy dis¬ 
torsionado, por dos motivos fun¬ 
damentales: 

a) Las empresas estatizadas no 
funcionan bajo control de los tra¬ 
bajadores, con la consecuencia 
de que se transforman en campo 
de saqueo de la “boliburguesía” y 
de desastre productivo. 

b) Se vienen pagando indemniza¬ 
ciones fabulosas, muy por encima 
del valor de las empresas. Los 
casos de Sidor (propiedad de 
Techint) y del Banco de Venezuela 
(del Santander de España) han sido 
particularmente escandalosos.[5] 
Junto a las estatizaciones, mano 
dura contra el movimiento 
obrero y, sobre todo, contra los 
sectores independientes de 
activistas. 

Para sectores de izquierda pro- 
Chávez, habría dos hechos con¬ 
tradictorios: por un lado, el avan¬ 
ce de la estatizaciones (presenta¬ 
das como pasos hacia el “socialis¬ 
mo del siglo XXI”); por el otro, 
mano dura con el movimiento 
obrero y especialmente con el 
activismo independiente. La 
represión de huelgas y moviliza¬ 
ciones está a la orden del día.Y 
los asesinatos de dirigentes sindi¬ 
cales, al estilo colombiano, que¬ 
dan invariablemente impunes. 

En verdad, no son medidas con¬ 
tradictorias, sino complementa¬ 
rias. Precisamente porque 
Chávez “huye hacia delante”, pro¬ 
fundizando las medidas capitalis¬ 
tas de estado, se le hace cada vez 
más imperioso poner al movi¬ 
miento obrero bajo el chaleco de 
fuerza del control estatal. Éste ha 
sido un “clásico” de todos los 
gobiernos nacionalistas burgue¬ 
ses que le han precedido, desde 
Perón a Nasser. 

En el caso de Venezuela, se está 
dando de varias maneras: estati¬ 
zando los sindicatos mediante 
una burocracia corrupta y some¬ 
tida al aparato del estado y del 
PSUV, como también intentando 
la liquidación lisa y llana de los 


sindicatos, especialmente en el 
sector estatal.Así, funcionarios 
como el diputado Ulises Daal 
comienzan a plantear que “en el 
sector de «propiedad social» los 
sindicatos están demás”.[6] 

Un plan en ese sentido es el de la 
creación de “consejos obreros”, 
que nada tienen que ver con 
“soviets” de la Revolución Rusa. 
En vez de sindicatos,se establece¬ 
rían estos “consejos”, meros 
apéndices del PSUV, el partido 
único de Chávez,que es de hecho 
un organismo del estado. En ese 
sentido, la revista británica The 
Economist comenta admirada 
cómo el “socialismo” de Chávez 
está en proyecto de terminar con 
las molestas organizaciones sindi¬ 
cales.^] 

Sin embargo, la cosa no es tan sen¬ 
cilla. Chávez está aún lejos de 
lograr eso, ni de un control buro¬ 
crático al estilo del que impuso 
Perón en sus primeras presiden¬ 
cias. Recientemente, el gobierno 
debió decretar la suspensión de las 
elecciones en el estratégico gre¬ 
mio petrolero, porque las candida¬ 
turas chavistas corrían el peligro 
de ser derrotadas por una lista 
independiente y clasista, la Plancha 
I, encabezada por José Bodas. 
Todo nos remite al problema 
central: la necesidad de desarro¬ 
llar una fuerte alternativa obrera 
y socialista independiente frente 
al desastre del “nacionalismo del 
siglo XXI”. 

Esta es una necesidad no sólo 
venezolana sino internacional. Es 
que, además, Chávez, al presentar 
a su régimen como “socialista”, 
amenaza con repetir a menor 
escala el desastre que fueron en 
el siglo XX los falsos “socialis¬ 
mos” stalinistas y nacionalistas 
burgueses.Aún estamos pagando 
el desprestigio y la confusión que 
estas falsificaciones produjeron 
en la conciencia de millones y 
millones de trabajadores. Las 
derrotas que ellos organizaron, 
las terminamos pagando todos. 


ClaudioTesta 
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Socialismo o Barbarie 


BRASIL: DESATAN REPRESIÓN PARA QUEBRAR LA LUCHA NO DOCENTE USP 

¡Hace falta un paro universitario ya! 



D esde hace ya un largo 
mes, en la principal uni¬ 
versidad del Brasil 
(Universidad de San Páblo, USP), 
se viene desarrollando una impor¬ 
tantísima lucha de los no docen¬ 
tes (“funcionarios”) por una serie 
de reclamos. El principal es la 
reinstalación de Brandao, un diri¬ 
gente no docente que fue despe¬ 
dido de manera persecutoria por 
el rectorado que responde al 
gobernador Serra (PSDB, partido 
dirigido por el ex presidente 
socialdemócrata F.H.Cardoso). 

El hecho es que, lamentablemen¬ 
te, a lo largo de todo este mes, 
por responsabilidad en gran 
medida de la dirección estudian¬ 
til en manos del PSTU, no se ha 
logrado que los estudiantes 
entren en huelga tanto en apoyo 
a los “funcionarios” como por 
sus propias reivindicaciones. La 
dirección del PSTU ha estado 
polarizada por una corriente 
ultraizquierdista de peso también 
en la universidad (“Movimiento 
Negación de la Negación”) que 
se la ha pasado montando accio¬ 
nes minoritarias como una 
reciente “ocupación” del recto¬ 
rado... lo que terminó siendo la 
excusa perfecta para que el 
gobierno de Serra, en conniven¬ 
cia con el rector (y la vista gorda 
del gobierno de Lula), hayan 
enviado un masivo contingente 
represivo. 

En este contexto, desde nuestro 
grupo Praxis en Brasil, y con una 
inserción todavía muy incipiente 
en la USP, venimos participando 
de manera creciente en las 
asambleas estudiantiles con el 
planteo de que cada vez se hace 
más perentorio declarar la huel¬ 
ga estudiantil (así como exigir a 
los docentes que de una buena 
vez hagan lo propio). Un caso 
poco comprensible ha venido 
siendo el de los compañeros de 
la Ler-qui (ligados al PTS de la 
Argentina) que con importante 
peso entre los no docentes, no 
vienen luciéndose con mucha fir¬ 
meza que digamos en esta pelea 
por el paro estudiantil... 

Sin embargo, ahora que está 
tallando la represión, creemos 
que no debería haber ni una 
excusa más para decretar inme¬ 
diatamente el paro total de la 
comunidad universitaria de la 
USP hasta que se retiren las 
fuerzas represivas y se satisfagan 
los principales reclamos de fun¬ 
cionarios y estudiantes. 

A continuación, publicamos 
entonces un volante sacado por 
Praxis la semana pasada, es decir 
antes de estos acontecimientos 
que estamos denunciando. 


Para “adecuar” al Estado a las 
exigencias capitalistas ante la cri¬ 
sis económica, el gobierno de 
Serra, alineado con Lula en la 
política general de garantizar las 
altas ganancias a costa del des¬ 
empleo en masa, la precarización 
del trabajo y la privatiza- 
ción/precarización de los servi¬ 
cios públicos, viene realizando 
una serie de ataques a los emple¬ 
ados públicos. 

Un claro ejemplo es la situación 
de la enseñanza básica: superpo¬ 
blación de las aulas, brutal retra¬ 
so salarial, eliminación sistemáti¬ 
ca de derechos de los empleados 
públicos, cesantía y persecución 
política contra los luchadores y 
explotación intelectual de los 
profesores a través de la centra¬ 
lización de los programas y mate¬ 
riales didácticos. La última “nove¬ 
dad” son los Proyectos de Ley 
Complementarios (PLCs 19 y 
20) enviados por Serra a la 
Asamblea Legislativa, que buscan 
liquidar derechos conquistados 
por los profesores en los últimos 
30 años de lucha. 

La creación de la Universidad 
Virtual del Estado de San Pablo 
(Univesp), la política salarial del 
gobierno y la virulencia con que 
Serra-Suely tratan a la comuni¬ 
dad académica, son parte de un 
plan más general de enmarcar los 
servicios públicos en una política 
de Estado -totalmente comparti¬ 
da con el gobierno nacional de 
Lula- que tiene como orienta¬ 
ción central facilitar la transfe¬ 
rencia de valor (riqueza) al capi¬ 
tal privado. 

La huelga de los empleados de la 
USP, que tiene como pauta la 
defensa de más de 5.000 emple¬ 
os amenazados, reajustes salaria¬ 
les y la defensa, no menos impor¬ 
tante, de los derechos de organi¬ 
zación, amenazados frontalmente 
por el despido de Brandao (diri¬ 
gente sindical despedido por la 


rectoría) debe encararse como 
punta de lanza de un proceso de 
movilización, no sólo de las uni¬ 
versidades estaduales, sino del 
conjunto de los empleados públi¬ 
cos y estudiantes de la enseñanza 
pública de San Pablo. En este sen¬ 
tido, la Asamblea Estadual que 
van a realizar los profesores de 
enseñanza básica es un marco 
fundamental, porque el posible 
estallido de una huelga en este 
sector puede crear un proceso 
real de unificación de los que 
están en lucha contra Serra. 

El vacío político que dejan el 

DCEI Y EL ULTIMATISMO PONEN EN 
PELIGRO LA NECESARIA MOVILIZACIÓN 
DE LOS ESTUDIANTES 

Es escandaloso: en el contexto 
de la durísima huelga de los 
empleados (que ni siquiera son 
recibidos por la rectoría de la 
Universidad), que ya entra en su 
cuarta semana de los paros de 
profesores y del endurecimiento 
total de Serra-Suely, los estudian¬ 
tes aún no cuentan con una míni¬ 
ma orientación de la DCE para 
salir de la inercia. 

En la situación vivida por los 
empleados, aunque no hubiera 
reivindicaciones específicas de 
los estudiantes (lo que no es el 
caso), el DCE tiene la obligación 
política de convocar a la movili¬ 
zación de los estudiantes (actos, 
marchas, huelga) en solidaridad 
con los luchadores. Los partidos 
que dirigen el DCE (PSTU con el 
PSOL como aliado táctico) per¬ 
dieron totalmente la brújula de la 
lucha y olvidaron el ABC de la 
solidaridad de clase. En ese senti¬ 
do, las resoluciones de la 
Asamblea de Estudiantes del 20 
de mayo fueron un verdadero 
paso atrás en la movilización. Al 
mantener una falsa política de 
“construcción” y no votar un 
cronograma concreto de inicio 


de la huelga estudiantil el DCE 
dejó al movimiento estudiantil 
desarmado para enfrentar la 
situación. 

La política del DCE de no apos¬ 
tar a la lucha de los estudiantes 
hizo que empezáramos la semana 
sin una orientación clara.Así, ante 
la violencia del rectorado, que no 
permitió la entrada de Brandao a 
la negociación el 25 de mayo, y la 
ausencia (inclusive física) de la 
dirección del DCE, los estudian¬ 
tes que participaban del acto 
quedaron sin orientación para 
luchar. La ausencia política de la 
dirección del DCE y de otros 
sectores que tienen responsabili¬ 
dades efectivas en la dirección 
del movimiento (la LER-QI, por 
ejemplo), y la política ultimatista 
(MNN y otros) llevaron a los 
estudiantes a la división frente a 
la ocupación del rectorado. Para 
coronar su actuación antimovili¬ 
zación, la dirección del DCE des¬ 
apareció políticamente de la 
escena, y después de la ocupa¬ 
ción parcial del rectorado y de la 
evidente división entre los estu¬ 
diantes, aparece y convoca a un 
plenario para “organizar” a los 
estudiantes. 

Es imposible saber cuáles son los 
cálculos que hacen estos “diri¬ 
gentes estudiantiles”. Si no quie¬ 
ren enfrentar a los sectores más 
conservadores del estudiantado 
para no desgastarse electoral¬ 
mente -hay elección de delega¬ 
dos para el Encuentro Nacional 
de Estudiantes- o si estarán obli¬ 
gados a hacer cambios de lugar y 
estructura de ese Congreso. Más 
allá de que haya una “razón” o 
combinación de “razones”, el 
hecho es que el cálculo mezqui¬ 
no que hace la dirección del DCE 
obedece a una lógica burocrática 
que no privilegia las necesidades 
que impone la lucha y la moviliza¬ 
ción directa de los estudiantes. 


Por UN PROGRAMA DE MOVILIZACIÓN 
QUE RESISTA LA PRECARIZACIÓN Y 
CONSTRUYA UNA UNIVERSIDAD PARA 
LA CLASE TRABAJADORA 

Otro debate importante en la 
asamblea fue el de las reivindica¬ 
ciones de nuestra lucha. No sirve 
sumar una infinidad de reivindica¬ 
ciones que diluyen el verdadero 
contenido de la lucha en curso. 
En primer lugar, esa lucha tiene 
un reclamo de fondo que es polí¬ 
tico, no solamente reivindicativo: 
quebrar el proceso de caza de 
brujas iniciado por el rectorado 
contra los principales activistas 
sindicales y estudiantiles, lo que 
en este momento se concreta en 
la inmediata reincorporación del 
compañero Brandao y terminar 
con todos los procesamientos 
debido a las luchas que han teni¬ 
do lugar últimamente en la USP. 
De esta forma, quebraremos el 
intento del rectorado y del 
gobierno estadual de Serra de 
enchalecar nuestros movimien¬ 
tos reivindicativos. Aquí también 
entra la reivindicación democrá¬ 
tica de defensa de los espacios 
estudiantiles, sistemáticamente 
atacados por el rectorado y los 
directores de facultades. En 
segundo lugar, está la cuestión 
del atraso salarial al que están 
sometidos los trabajadores de la 
USP. En este aspecto, los trabaja¬ 
dores de la USP comparten los 
mismos problemas de todos los 
trabajadores del país, sometidos 
a la política de ajustes económi¬ 
cos (baja salarial y despidos) que 
llevan a cabo los gobiernos capi¬ 
talistas como el de Lula. En ter¬ 
cer lugar, existe una reivindica¬ 
ción muy sentida por todos los 
sectores respecto de la Univesp; 
ese reclamo unifica a todos. La 
USP debe superar su carácter eli¬ 
tista, debe abrir sus puertas a 
millares de compañeros trabaja¬ 
dores y de sectores populares 
que con la actual estructura de la 
Universidad y su elitización no 
pueden ingresar. 

En ese sentido, polemizamos con 
los compañeros de la LER-QI, que 
plantearon un debate sobre el pro¬ 
grama de lucha que nadie enten¬ 
dió, y en el que los ejes programá¬ 
ticos se diluían en formulaciones 
generales. No consideran que si 
esta lucha triunfa (reincorporación 
de Brandao, Univesp, salarios, etc.), 
la relación de fuerzas dentro de la 
USP se plantearía en un escenario 
distinto. Estaríamos en mejores 
condiciones para derrotar el elitis- 
mo en la USP, imponiendo una 
perspectiva de construir concreta¬ 
mente una Universidad orientada a 
los intereses de la clase trabajado¬ 
ra, y donde ésta pueda tener acce¬ 
so a sus aulas. 

I DCE: Directorio Central de 
Estudiantes, el equivalente de los 
centros de estudiantes de la 
Argentina 

















13 


Socialismo o Barbarie 


A CUARENTA AÑOS DEL CORDOBAZO 


Alcances y límites de una generación de luchadores obreros 



A cuarenta años del 

Cordobazo, su evo¬ 
cación o conme¬ 
moración puede convertirse 
en un acto político ritual si 
no se extraen las enseñanzas 
que dejó en la historia de la 
lucha de clases aquella 
semiinsurrección obrera y la 
etapa política que abrió en 
nuestro país. La riqueza de 
las experiencias de lucha sin¬ 
dical, política e ideológica 
que llevó adelante el movi¬ 
miento obrero en aquel 
momento deben estar al 
servicio de la lucha actual. 
Esto también lo hemos 
dicho muchas veces (y es 
correcto que sea así) pero 
es importante tratar de 
hacerlo desde los desafíos 
de la etapa política actual. 

El surgimiento de una nueva 

GENERACIÓN OBRERA 

El Cordobazo hace eclosión en 
un contexto internacional de 
movilizaciones que globalmente 
cuestionaron las bases de domi¬ 
nación capitalista. En 
Latinoamérica este contexto 
tuvo diferentes expresiones de 
un ascenso de franjas del movi¬ 
miento de masas que se extendió 
en varios países. De esta manera, 
el Cono Sur va a estar cruzado 
por diversas experiencias de 
lucha. En Perú con las luchas 
campesinas, en Bolivia con el 
movimiento minero, en Chile la 
lucha por la tierra de las comuni¬ 
dades indígenas y el ascenso 
obrero que pondrá en marcha el 
proceso más importante de la 
región llevando al gobierno a la 
Unidad Popular. Y así en otros 
países. Por su parte, el desarrollo 
de la Revolución Cubana va a 
tener una decisiva incidencia en 
el surgimiento de corrientes 
políticas que impulsaron la lucha 
armada. De esta manera, la caída 
del Che Guevara en la selva del 
Ñancahuazú irradiará su influen¬ 
cia hacia la vanguardia obrera y 
estudiantil. 

El Cordobazo va a ser una 
seminsurrección obrera como 
resultante de diversos factores 
de índole político, social y hasta 
económicos. En Argentina, este 
proceso va a ubicar al movimien¬ 
to obrero industrial en el centro 
de la escena y erigiéndose como 
referente político y social de un 
posible cambio revolucionario. 
Esta ubicación política de la clase 
obrera se apoya en una nueva 


generación de trabajadores 
emergente, fundamentalmente 
en los sectores industriales. El 
epicentro fue la provincia de 
Córdoba y se fue extendiendo a 
otras zonas del país dando surgi¬ 
miento a una corriente nacional 
de nuevos activistas. La provincia 
mediterránea había alcanzado un 
desarrollo industrial importante. 
Fundamentalmente en la indus¬ 
tria automotriz y con ello una 
concentración obrera de enver¬ 
gadura. Esta concentración de 
trabajadores a su vez también se 
va a reproducir en el estableci¬ 
miento de barrios obreros que 
rodeaban a las grandes fábricas. 
“Las empresas automotrices y 
sus trabajadores eran parte de 
un ambiente social que se había 
modificado rápidamente en 
Córdoba. Entre esos cambios se 
contaba una rápida urbanización. 
Después de 1955 el crecimiento 
urbano se produjo con rapidez, 
acelerándose en el sur de la ciu¬ 
dad la construcción de nuevos 
barrios obreros que rodeaban las 
fábricas de IKA-Renault y Fiat. En 
las zonas del este, localización de 
las plantas de procesamiento de 
alimentos, textiles y otras indus¬ 
trias livianas, los barrios tradicio¬ 
nales de Córdoba experimenta¬ 
ron poco crecimiento; tampoco 
cambiaron los más viejos barrios 
céntricos o zonas como las del 
Barrio Clínicas, antaño una ciuda- 
dela patricia y para entonces - 
conjuntamente con Alto Alberdi- 
centros de la enorme comunidad 
estudiantil” (I). Ferreyra, San 
Lorenzo, Dean Funes y Empalme 
fueron barrios que se extendie¬ 
ron rodeando a la Fiat. Así como 


el complejo IKA-Renault estaba 
lindero a los barrios Villa El 
Libertador, el Barrio Comercial y 
Santa Isabel habitados por miles 
de trabajadores mecánicos. 

Esta nueva generación de lucha¬ 
dores va a abrevar sindicalmente 
en sectores de trabajadores que 
ya habían hecho sus primeras 
armas en la resistencia peronista 
y va a tratar de revalorizar el rol 
del peronismo como factor de 
transformación de la sociedad. 
Esta valoración confluye, por 
otra parte, con el debate sobre la 
lucha armada que, a partir del 
triunfo de la Revolución Cubana 
aparecía como el método alter¬ 
nativo a la organización obrera. 
Pero el Cordobazo y las movili¬ 
zaciones que le antecedieron y 
las que continuaron luego de 
mayo del 69 tenían una particula¬ 
ridad que va a ser distintiva de 
esta nueva generación: surgen 
independientes del aparato de la 
burocracia sindical peronista lo 
cual refuerza su carácter antipa¬ 
tronal. Desde el punto de vista 
político esto dará nacimiento a 
una corriente fuertemente clasis¬ 
ta en amplias franjas del activis¬ 
mo obrero, ya que esa indepen¬ 
dencia de la burocracia peronista 
a su vez no podrá ser capitaliza¬ 
da por el Partido Comunista con 
su pasado “gorila” y, por enton¬ 
ces, con su estrategia reformista. 

Algunos factores para el 

SURGIMIENTO DEL “CLASISMO” 

Algunos historiadores han hecho 
hincapié en el carácter espontá¬ 
neo del Cordobazo de mayo del 
69 para explicar que fue esencial¬ 


mente un movimiento reivindica- 
tivo y de oposición al gobierno 
del General Onganía. 
Efectivamente estos dos aspec¬ 
tos fueron hechos que promo¬ 
vieron la movilización, pero esta 
“nueva madera” aportada por la 
clase obrera traerá consigo nue¬ 
vos elementos que aportarán al 
desarrollo de una vanguardia cla¬ 
sista. 

El orgullo de “ser obrero” por 
aquella época fue un componen¬ 
te primario, elemental y no cons¬ 
ciente que comienza a ubicar a 
una franja de dicha clase no sólo 
en forma independiente frente a 
la patronal sino como un referen¬ 
te ante los demás sectores opri¬ 
midos. Y es a su vez una primer 
manifestación que lo ubica con¬ 
tra la burocracia sindical, que en 
su afán de lograr prebendas y pri¬ 
vilegios no duda en ser “felpudo” 
de los intereses burgueses. 

En la conformación de la con¬ 
ciencia clasista de la vanguardia 
de los 70 van a intervenir distin¬ 
tos componentes. Por ejemplo, la 
organización del SITRAC- 
SITRAM cordobés remonta a 
una iniciativa de la propia patro¬ 
nal de FIAT que resuelve la crea¬ 
ción de un sindicato de fábrica. 
“Los trabajadores de FIAT fueron 
los únicos en toda la industria 
automotriz que no estuvieron 
afiliados al SMATA. En lugar de 
ello FIAT presionó a los gobier¬ 
nos de Frondizi e 11lia para obte¬ 
ner sindicatos de planta, ignoran¬ 
do de esa forma las prácticas 
vigentes en el país de sindicatos 
por rama y asegurándose un 
interlocutor meramente formal 
que sirviera para controlar y dis¬ 
ciplinar a la fuerza laboral” (2). 
Pero esta estrategia se volverá en 
contra de la “gran familia de 
FIAT” en 1970, cuando los obre¬ 
ros desconocen el convenio fir¬ 
mado por la burocracia de Torres 
y en una asamblea echan a buró¬ 
cratas y eligen una nueva direc¬ 
ción sindical luego de ocupar la 
planta con rehenes en su interior. 
La unidad obrera termina con la 
“unidad familiar” de FIAT. Otras 
fábricas ligadas a la producción 
autopartista y del gremio del cal¬ 
zado cordobés van a seguir el 
ejemplo del SITRAC-SITRAM. 
Porque, en el Cordobazo, la 
cadena de sumisión obrera no se 
corta por el eslabón más débil. Es 
decir, por los sectores más 
explotados y postergados. Se da 
en los complejos fabriles donde 
la concentración obrera está 
compuesta por elementos califi¬ 
cados. Agustín Tosco, René 
Salamanca o el “Petiso” Páez 
habían concluido sus estudios 
técnicos. El posterior desarrollo 
de las luchas hasta mediados de 
los 70 va a llevar a otros sectores 
más atrasados tradicionalmente 
como Textiles y del Vidrio, la exis¬ 
tencia de nuevas direcciones 
combativas. 


La radicalización de esta nueva 
generación se va a expresar tam¬ 
bién len las modalidades de 
lucha. “Lo novedoso entonces 
luego de 1969 fue que, recogien¬ 
do la experiencia previa de movi¬ 
lización y combatividad desplega¬ 
das para hacer efectivos las 
demandas corporativas, se pro¬ 
dujeron cambios en el repertorio 
de la confrontación y en sus con¬ 
tenidos, evidenciados en la utili¬ 
zación de mecanismos más infor¬ 
males para la exteriorización de 
la protesta y en medidas de 
acción directa como la ocupa¬ 
ción de fábricas con rehenes que 
ya formaba parte del acervo cul¬ 
tural de los trabajadores pero 
que antes se había ejercitado con 
otro sentido (3)”. 

Las limitaciones de la lucha 

La contradicción fundamental de 
la etapa, a nuestro entender, es 
que siendo una etapa de profun¬ 
do ascenso obrero, no logró con¬ 
solidar una alternativa política 
obrera revolucionaria. Sin duda 
en esta gran limitación influyó el 
accionar de la burguesía y sus 
gobiernos (sobre todo el tercer 
gobierno del General Perón). 
Desde la apertura “democrática” 
del 73 hasta el golpe militar vide- 
lista y pasando por los ataques de 
la burocracia sindical y las bandas 
fascistas de la Triple A, significa¬ 
ron un enfrentamiento perma¬ 
nente para los trabajadores. Pero 
el escollo y la limitación central 
fue la concepción guerrillerista 
que terminó anidando en la van¬ 
guardia y llevando al desastre a 
miles de luchadores obreros que 
en su mayoría fueron ganados 
para la misma. Como dijimos al 
principio, la influencia de la 
Revolución Cubana y la concep¬ 
ción guevarista hicieron pie en 
amplios sectores de la vanguardia 
obrera y desarrollaron organiza¬ 
ciones políticas que resultaron 
ajenos a las tradiciones de lucha 
del movimiento obrero. La huelga 
general, la asamblea con demo¬ 
cracia directa de los trabajado¬ 
res, fueron despreciadas o pues¬ 
tas en función del “aparato mili¬ 
tar”. Extraordinarios dirigentes 
obreros fueron sacados de su 
ámbito natural de lucha para 
integrar los grupos guerrileros. 
En el caso de Montoneros, su 
estrategia de guerrilla urbana se 
asentaba sobre la incapacidad 
para romper con el peronismo y 
orientarse a una salida indepen¬ 
diente. Lo cual significó ser la 
pata izquierda que el peronismo 
tenía puesta sobre la cabeza de 
los trabajadores como principal 
garante del orden burgués. 

Un presente con inmensos 

DESAFÍOS 

En la actualidad en un contexto 
internacional de crisis económica 










Socialismo o Barbarie 


profunda de la economía capita¬ 
lista es imprescindible tener pre¬ 
sente alcances y limitaciones de 
la llamada “década del 70’’. Como 
en aquel entonces, una nueva 
generación de obreros ha sido 
lanzada a la esfera de la produc¬ 
ción y por ende a nuevos desafí¬ 
os políticos y sindicales. La com¬ 
paración no puede ser mecánica 
si no a partir del estadio actual 
de las luchas. En este sentido, la 
experiencia que protagonizan los 
compañeros del Neumático de 
San Fernando, los triunfos de 
Massuh y Pillkington, la lucha de 
Paraná Metal y otros conflictos 


en contra de suspensiones y des¬ 
pidos y por mejoras salariales 
nos ubican en un punto en donde 
se han puesto de manifiesto 
medidas de lucha radicales como 
las ocupaciones de fábricas. Las 
mismas han sido contra la orien¬ 
tación de la burocracia sindical 
peronista y en eso se asemejan a 
las ocupaciones de principio de 
los 70 aunque aún no indiquen 
una tendencia generalizada. 

Por su parte, la conciencia obre¬ 
ra ha retrocedido en relación a la 
conciencia que animó a los sec¬ 
tores de vanguardia que irrum¬ 
pieron en el Cordobazo. 


Retomar aquel nivel y superarlo 
es una tarea prioritaria. Esta 
nueva generación no ha sufrido 
grandes derrotas a manos de la 
patronal y está dando sus prime¬ 
ros pasos. Uno de los grandes 
desafíos que tiene por delante, y 
la izquierda debe tomar cuenta 
de esto, es construir esa concien¬ 
cia de clase antipatronal y antica¬ 
pitalista. 

El 30 de mayo de este año 
Moyano viajó a Córdoba y los 
medios destacaron su recorda¬ 
ción del Cordobazo. En realidad 
Moyano fue a apropiarse de las 
banderas de aquella movilización 


para utilizarla a favor de la campa¬ 
ña electoral del gobierno de los 
Kirchner y de esta manera volver¬ 
la contra los intereses de los tra¬ 
bajadores. Moyano dijo que “hoy 
la lucha se da en las urnas”. 
Porque sabe que si se da en las 
calles peligra su propia existencia 
como burócrata.Y fue a decirles a 
los trabajadores cordobeses que 
el Cordobazo fue cosa pasada.Tal 
es el modo en que la burocracia 
quiere mantener a los obreros 
atados a la conciencia patronal. 
Los trabajadores debemos com¬ 
prender que la construcción de 
una alternativa obrera revolucio¬ 


naria es cotidiana y se debe dar en 
todos los terrenos. 

Oscar Alba 

1- Anna Segre.“La localizzazione 
deN’industria automobolistica in 
América Latina: II caso de Belo 
Horizonte (Brasile) e Córdoba 
(Argentina)” citado en “Córdoba 
rebelde” de James Brennan y 
Mónica Gordillo. 

2- “El clasismo y los obreros. El 
contexto fabril del ‘sindicalismo 
de liberación’ en la industria 
automotriz cordobesa, 1970- 
1975.” James Brennan. 

3- “Córdoba rebelde”. J. Brennan 
y M. Gordillo. 


NEUQUÉN: BALANCE DEL CONGRESO DE LA FUC 

¡Gran triunfo de los estudiantes! 


E l fin de semana del 15 de 
mayo se realizó el 
Congreso de la Federación 
Universitaria del Comahue. Hacía 
dos años que no se realizaba, más 
precisamente, desde que la CEPA 
se autoproclamó conducción en 
el año 2007, en un congreso 
bochornoso y de la mano de los 
Autoconvocados (la ultra dere¬ 
cha de la Universidad, donde 
están, entre otros, el MPN), que 
les dio el aval de espaldas a todos 
los estudiantes y al Congreso 
mismo. 

Este Congreso tenía característi¬ 
cas particulares, porque en estos 
dos años ha corrido mucha agua 
bajo el puente. Se pasó de una 
durísima lucha por la democrati¬ 
zación, incluida una dura toma de 
todas las facultades, a un proceso 
de normalización del régimen 
universitario, absolutamente pac¬ 
tado entre las camarillas profeso¬ 
rales de la UNCo y la CEPA.A su 
vez, con la Federación en manos 
de esta burocracia estudiantil, el 
máximo organismo gremial no 
convocó nunca a los estudiantes 
a organizarse para pelear. Sólo 
tres semanas antes del Congreso 
organizó una movilización por el 
boleto, para poder decir en el 
Congreso que la CEPA salía a 
luchar... 

Como acostumbra a hacer la 
CEPA, jamás convoca masiva¬ 
mente a los estudiantes a discutir 
y votar, menos que menos cuan¬ 
do va a ser el blanco de la mayo¬ 
ría de las polémicas. El Congreso 
fue vaciado de participación por 
parte de la anterior conducción, 
que buscó que no se discuta nada 
de cara a los estudiantes, al no 
ser convocado masivamente en 
todos los cursos de todas las 
facultades (de hecho el cartel ofi¬ 
cial salió dos días antes de la rea¬ 
lización del Congreso). 
Necesitaban hacer un congreso 
burocrático que los mantenga en 
la conducción y nada más, hacien¬ 
do lo imposible para barrer bajo 
la alfombra lo que verdadera¬ 
mente son: los que transan con 
las camarillas en la Universidad, 
que van detrás de los oligarcas 
del campo a nivel nacional y no 


quieren abrir espacios democrá¬ 
ticos para que los estudiantes se 
organicen para salir a luchar. 

Pero el tiro les salió por la cula¬ 
ta: si un día antes creían que 
mantenían la FUC en sus manos, 
el domingo a la madrugada un 
frente de la izquierda luchadora, 
en el cual ¡Ya Basta !-MAS es 
parte junto a la JUS, PTS, PO y 
Cl, ganó la conducción de la 
Federación, con el aval del FER y 
otras agrupaciones. Desde nues¬ 
tra agrupación ¡Ya Basta !-MAS 
sostuvimos la necesidad de 
barrer a la CEPA con un frente 
de la izquierda consecuente 
durante todo el Congreso, desde 
que empezó hasta que terminó. 
No dudamos en ningún momen¬ 
to, como sí lo hicieron algunas 
agrupaciones o sectores, que 
había que hacer lo imposible para 
que el Frente se constituyera y 
nos mantuvimos firmes en esa 
posición. El Frente se logró 
armar, dimos un gran paso para 
sacarnos de encima la loza buro¬ 
crática que impedía desarrollar la 
pelea estudiantil, la CEPA, y ahora 
se nos abren grandes desafíos 
para volver a poner en pie al 
movimiento estudiantil combati¬ 
vo del Comahue. * 

Un frente con un programa de 
independencia de las camarillas 
universitarias, el gobierno nacio¬ 
nal y las patronales rurales 

El Frente para la luchad con el 

que ganamos la conducción, se 
posicionó claramente por la 
independencia política frente a 
las camarillas universitarias que 
atacan la educación, el gobierno 
nacional y los patrones del 
campo. Esta primera ubicación es 
muy importante, porque para 
conseguir nuestras reivindicacio¬ 
nes tenemos que saber cuáles 
son nuestros aliados y nuestros 
enemigos. 

Uno de los grandes problemas es 
el presupuesto universitario que 
cada vez alcanza para menos, 
mientras las universidades se 
caen a pedazos y miles de docen¬ 


tes trabajan gratis. Después de 
las elecciones nacionales se viene 
el ajuste. El único aliado que 
tenemos los estudiantes son los 
trabajadores y sus luchas, que 
también van a tener que enfren¬ 
tar los planes de ajuste prove¬ 
nientes de los capitalistas, estén 
ligados al gobierno nacional o al 
campo. Queremos un movimien¬ 
to estudiantil comprometido con 
las luchas obreras, que apunte a 
la unidad obrero estudiantil 
como en el Cordobazo para 
luchar por una sociedad más 
justa sin explotados ni oprimi¬ 
dos. 

También es fundamental la deli¬ 
mitación de las camarillas univer¬ 
sitarias, ya que éstas son las que, 
siguiendo las órdenes del gobier¬ 
no nacional y de la mano de la 
CEPA, abrieron el camino de la 
“normalización” del gobierno 
universitario contra el reclamo 
estudiantil de democratizar. A su 
vez, avalan y promueven los ata¬ 
ques del gobierno contra la 
Universidad pública, privatizando 
de manera encubierta la educa¬ 
ción y cambiando los planes de 
estudio para ponerlos al servicio 
de las empresas: de hecho ahora 
quieren volver a avanzar con la 
CONEAU en la UNCo y todos 
los profesorados de las universi¬ 
dades nacionales. Tenemos que 
salir a pelear ya por presupuesto, 
contra el gobierno nacional y los 
oligarcas rurales, por boleto 
estudiantil, becas, y por volver a 
echar a la CONEAU en el cami¬ 
no de democratizar la 
Universidad y derrotar la LES. 

Abramos canales de participa¬ 
ción en la Federación a los estu¬ 
diantes que salen a luchar: vaya¬ 
mos a fondo contra el gobierno y 
la Ley de Educación Superior 

El frente que ganó la Federación, 
encabezado por la JUS, tiene una 
gran responsabilidad en sus 
manos: volver a poner en pie, 
desde los cursos, al movimiento 
estudiantil de Comahue. 
Sabemos que esto no va a ser 
sencillo, pero queremos desde 
nuestro punto de vista hacer 


algunas propuestas. 

En primer lugar, que las decisio¬ 
nes de la Federación sean toma¬ 
das bajo formas democráticas: 
asambleas interfacultades, plena- 
rios abiertos o alguna otra ins¬ 
tancia que tienda a abrir la parti¬ 
cipación estudiantil en la FUC. Si 
se utilizan formas democráticas, 
no dudamos que muchos estu¬ 
diantes se van a sumar a la lucha 
y a construir la Federación. 
También es necesario retomar la 
experiencia de los congresos 
nacionales abiertos de estudian¬ 
tes como en el 2005, junto a 
otras federaciones y estudiantes 
de todo el país, para luchar con¬ 
tra la LES, donde todos los estu¬ 
diantes discutamos y votemos 
qué política y qué plan de luchar 
llevar adelante. 

En segundo lugar, nos parece 
acertado seguir llamando al FER 
a ser parte de la conducción y 
sumarse, sobre la base del pro¬ 
grama que lleva adelante el 
Frente para la lucha. Nos parece 
que deben ponerse a la altura de 
las circunstancias y sumar sus 
fuerzas para construir una FUC 
con raíces fuertes en los estu¬ 
diantes de todo Comahue. 

En tercer lugar, nos parece que 
hay que poner de inmediato la 
estructura de la Federación al 
servicio de la pelea contra la 
CONEAU: el ataque más inme¬ 
diato viene de la mano de las 
autoevaluaciones y acreditacio¬ 
nes, y un gran primer paso es 
salir a enfrentar con todo este 
plan del gobierno y las camarillas. 
Una asamblea interfacultades 
donde se discuta la situación de 


las distintas facultades y se vote 
un plan de lucha puede ser una 
buena iniciativa para empezar a 
enfrentar de conjunto a la nefas¬ 
ta Ley de Educación Superior. 

¡Ya echamos a la burocracia, 
ahora hagamos una Federación 
de todos los estudiantes que 
quieran salir a luchar, junto a los 
trabajadores, contra el gobierno, 
las patronales rurales y las cama¬ 
rillas universitarias! 

Ya Basta Neuquén 

Notas 

1- Con el PTS hubo una serie de 
discusiones, pero una fue crucial 
para la conformación del Frente. 
Nosotros no nos bajamos ni un 
segundo de la necesidad de armar la 
lista e íbamos a ser parte de esta sí 
o sí, esté o no el PTS, pero En Clave 
Roja amagó varias veces bajarse por 
cuestiones puramente prestigistas. 
Dudaron hasta las cuatro de la 
mañana del domingo (amenazán¬ 
donos incluso con romper el frente 
nacional con el MAS si no acep¬ 
tábamos los caprichos), cuando en 
su zigzag aceptaron la segunda 
vicepresidencia en la FUC y se 
cerró la lista del Frente para la 
Lucha. 

2- “Frente para la lucha” ganó con 
47 votos, seguido vino la lista de la 
CEPA “29 de Mayo” con 43 votos, 
hubo 10 abstenciones, 8 votos a una 
lista impulsada por un sector de 
Autoconvocados y 2 de una lista del 
MNR de Económicas. El Frente para 
la Lucha traccionó los votos del FER 
y otras agrupaciones, que en total le 
dieron al Frente algo mas de 25 
votos que permitió ganar la fed¬ 
eración. 


EXCLUSIVO EN INTERNET 

ALGUNAS POLÉMICAS DEL CONGRESO DE LA FUC 

Posicionamiento político del ¡Ya Basta !-MAS en los debates 

MAR DEL PLATA: 4/06 9 HS. SALIMOS DEL COMPLEJO AL 
RECTORADO 

Salgamos a pelear por el Comedor Universitario 

LA PLATA: EL LUNES 8/6,A LAS 18 HORAS 

¡Todos al rectorado! 
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Garantizar el derecho a estudiar 


C on asambleas de 
más de 400 estu¬ 
diantes y la toma 
de la Facultad -con la que se 
impidió que sesione el 
Consejo Académico- se 
frenó la aprobación de un 
“sistema de regularidad” que 
deja afuera de la carrera a 
cientos. La respuesta estu¬ 
diantil muestra que hay con¬ 
diciones para anular el pro¬ 
yecto de la privatista gestión 
de Hoja de Roble -hoy sus¬ 
pendido- e imponer que 
nadie quede afuera, que los 
“cancelados” o “pasivos” 
puedan retomar los estudios 
y que el ingreso sea irrestric¬ 
to. Desde ¡Ya Basta! nos vol¬ 
camos con todo a esta lucha. 
Reproducimos el volante que 
repartimos con muy buena 
aceptación, al igual que nues¬ 
tras intervenciones en las 
asambleas. 


ENDURECER LA LUCHA PARA ANULAR 
LA RESOLUCIÓN 

Con la movilización se dio un 
paso muy grande: se impidió la 
aprobación de la resolución con la 
que pretenden dejar afuera de la 
Facultad a cientos de estudiantes. 

La contundente respuesta, que 
incluyó la toma, generó que 
Martínez y Hoja de Roble “se 
comprometieran” -sin firmar 
nada- a pasar la resolución a 

“comisiones” para “revisarla . 

Es una trampa: ellos no saben o 

que es dialogar. Lo demostraron a 

principios de año cuando metie¬ 
ron la policía en la Facultad para 
privatizarel buffet de los estudian¬ 
tes. La semana pasada también le 
pidieron al rector que llamara a la 
policía. La política de “discutir en 
comisiones” sólo busca desmovili¬ 
zarnos para volver a atacar con 
todo. 

El único lenguaje posible con las 
autoridades al servicio de la Ley 
de Educación Superior, del gobier¬ 
no y los empresarios, es la profun- 
dización de la lucha estudiantil. 
Sobre la base de este proyecto, 
que es un ataque directo contra 
los estudiantes, no hay nada que 
discutir. Sólo con la anulación de la 
resolución los estudiantes pode¬ 
mos avanzar en defender nuestro 
derecho a estudiar garantizando 
que sea irrestricto el ingreso, la 
permanencia y el egreso de la 


Facultad. Sólo con la anulación de 
la resolución lograremos empezar 
a generar las condiciones para que 
todos podamos estudiar en una 
facultad de puertas abiertas.Y que 
los que queden afuera sean los de 
Hoja de Roble, una elite privatista 
que comercia con la salud y la 
educación. 

Se puede derrotar a hoja de 

ROBLE 

Todos sabemos que la lucha va a 
ser muy dura, pero es posible 
ganarla. Haber frenado la aproba¬ 
ción la semana pasada es una 
muestra de la fuerza estudiantil. La 
brutalidad del ataque merece una 
respuesta a la altura de las cir- 
cunstancias: 

I - Hay que convencer a la mayoría 
de los estudiantes de que la 
Facultad no puede tener clases 
normalmente mientras esta en 
juego la continuidad de la mayoría. 

2- Hay que tomar la Facultad para 
arrancarle a Martínez la firma de 
la anulación de la resolución y que 
todos podamos estudiar sin res- 
tricciones. 

3- Hace falta parar las clases hasta 
doblarle la mano a los que nos 
dejan afuera. 

Ante la crisis capitalista, empieza a 

haber luchas muy duras y también 
triunfos. En la papelera Massuh se 
le impuso al gobierno la continui¬ 
dad de la fuente de trabajo que¬ 


brada por el patrón. En la fábrica 
de parabrisas Pilkington se rein¬ 
corporó a los despedidos y se 
logró aumento salarial con el paro 
y la toma de la planta. 

Las autoridades quieren hacer 
pasar a los que luchan por la edu¬ 
cación, el trabajo y la salud como 
unos loquitos. Podemos demos¬ 
trarle a la opinión pública que 
ellos son los que están en contra 
de la educación, el trabajo y la 
salud y nosotros los verdaderos 
interesados en defenderla. 
Tenemos muchos aliados: los estu¬ 
diantes del resto de la Universidad 
que también sufren las restriccio¬ 
nes que imponen desde el recto¬ 
rado y los decanatos; los médicos, 
enfermeras y demás trabajadores 
de la salud que enfrentan el vacia¬ 
miento de los hospitales. 

Esta es la oportunidad para derro¬ 
tar a Hoja de Roble y garantizar el 
derecho a estudiar. Sólo profundi¬ 
zando la organización, la discusión 
y la lucha se puede ganar. 

- Anulación de la resolución! 

. Ningún dialogo en comisiones 

CON HOJA DE ROBLE ¡DEFENDAMOS 
EL DERECHO A ESTUDIAR PROFUNDI¬ 
ZANDO LA LUCHA*. 

- Por el ingreso, permanencia y 

egreso irrestricto 

- Abajo la ley de educación supe¬ 
rior 


COLEGIO NACIONAL DE BUENOS AIRES 

Que el CENBA diga no! al acuerdo 


Sigue habiendo gato encerrado 

Hace 3 semanas se presentó una 
novedad en la lucha por el 
campo de deportes. CAPMSA 
impulsó una reunión con los 
representantes del centro de 
estudiantes, en la cual nos ofre¬ 
cieron un “nuevo” acuerdo 
extrajudicial para “solucionar” el 
conflicto. Como decíamos en el 
número anterior de SoB,ya con¬ 
quistamos con la movilización 
que la UBA pida sentencia en el 
juicio a la CAPMSA por los 
terrenos en litigio, y realizamos 
una marcha masiva y enérgica a 
la Legislatura para exigir la no- 
apertura de la calle. Entendemos 
a la iniciativa de CAPMSA como 
una reacción ante esta relación 
de fuerzas que la perjudica. 

La “nueva” propuesta de acuer¬ 
do sigue consistiendo en que la 
Universidad le dé el visto 


bueno a una corporación priva¬ 
tista en sus negocios sobre 
terrenos públicos '. A cambio, 
nos ofrecen lo mismo que 
antes (los títulos de propiedad 
que ya están siendo disputados 
judicialmente) y algunos dudo¬ 
sos beneficios que de cualquier 
forma podemos conseguir por 
otros medios: el borrado de la 
calle del plan maestro'', y la ins¬ 
cripción de los títulos como 
“para uso exclusivo” del 
campo. De esta propuesta de 
acuerdo extrajudicial ni siquie¬ 
ra existe un documento públi¬ 
co, en el que podamos verificar 
que no se incluyan otras “cláu¬ 
sulas” que afecten al patrimo¬ 
nio de la Universidad y su valor 
de uso educativo. Y la realiza¬ 
ción legal de muchos de sus 
puntos ni siquiera pertenece 
realmente a CAPMSA, sino a la 
Legislatura porteña. 


Desde ¡Ya Basta! secundarios 
decimos no! a negociar con 
CAPMSA y cualquier empresa 
capitalista. Esos terrenos perte¬ 
necen indiscutiblemente a la 
educación pública, y las empre¬ 
sas no tienen por qué entrome¬ 
terse. Aceptar el acuerdo, en un 
momento en el que además la 
relación de fuerzas nos favorece, 
sería por lo tanto entregar la 
lucha en bandeja de plata. 

Que no nos madruguen 

El CENBA está organizando 
para el 19/6 unas jornadas estu¬ 
diantiles y docentes, con el pro¬ 
pósito de definir el curso de la 
lucha y discutir sobre temas 
relacionados. 

Los secundarios de la agrupa¬ 
ción ¡Ya Basta! vemos la necesi¬ 
dad de que éstas tomen la pos¬ 
tura por el no acuerdo. Sólo así 


estaríamos sentando las bases 
de una verdadera defensa del 
campo de deportes, que en últi¬ 
ma instancia es una lucha anti¬ 
capitalista por enfrentarse a una 
gran corporación y su interés 
de lucro. Hay que dar la discu¬ 
sión en todas las aulas y en 
todos los claustros, porque 
entendemos que para conse¬ 
guir nuestras reivindicaciones 
vamos a necesitar, no sólo de la 
claridad política para posicio- 
narse en la lucha, sino también 
un apoyo real de los docentes y 
de la comunidad educativa en 
general. 

La CEBA se posicionó en este 
mismo sentido, y como inte¬ 
grantes activos de la agrupa¬ 
ción, invitamos a los estudian¬ 
tes del colegio a dar todas las 
discusiones necesarias y militar 
junto a nosotros esta postura 
en las jornadas, agitándola en 


todas las instancias de organi¬ 
zación estudiantil. 

Por Aranda y Ale Bustamante 
Notas 

i-Al igual que en la primera pro¬ 
puesta, CAPMSA pide a la UBA 
que le brinde apoyo político en la 
legislatura, para aumentar la zonifi- 
cación de la manzana en la que 
encuentran parte de los terrenos 
en disputa. Esto les permitiría cons¬ 
truir torres en “su” parte de la 
manzana (que hace unos años tam¬ 
bién era utilizada por el campo de 
deportes), y abriría las puertas para 
futuros negocios con el resto del 
terreno, además de generar la 
“necesidad” urbana de abrir la calle 
en medio de él. 

¡i- Actualmente hay dos proyectos 
de ley presentados en la legislatura 
para borrar del mapa la calle que 
cortaría el campo a la mitad. Hay 
que salir a las calles y movilizarse 
para imponer el proyecto. 
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